LITTERATUR

EN UNDERHALTIG KRISTINABIOGRAFI
Av professor NILS AIINLUND, Alsten

Den ofantligt rika litteraturen om drottning Kristina rymmer nu-
mera ett ganska stort antal biografier, alla dock pa frimmande sprak.
En fullstindig skildring av Kristinas levnad har mérkligt nog hit-
tills saknats pa svenska. Py Sormans populira biografi over var
ryktbaraste drottning, »Vi Christina med Guds nade»
(Medéns forlag, 376 s.), vill avhjdlpa denna brist och utgor samtidigt
det forsta provet pa historiskt forfattarskap fran hennes sida.

Det borjar alitsia med Kristinas fodelse den 8 december 1626, sadan
hiindelsen livligt uppfattas av fru Sorman. Hovets stjirntydare,
»de lirda astrologerna Forsius, Franck och Schomerus», sitta lutade
over sina kartor och vinkrus i fird med att stdlla den forutsagde
prinsens horoskop, medan Gustav Adolf, binkad i1 kretsen av sina
vanner och faltherrar, »lugnar nerverna med druvans safter». — Vad
man vet dr att konungen, som var allvarligt sjuk i1 en frossfeber,
endast med moda holl sig uppe. Nagra fidltherrar hade han icke i
sin nirhet. Hovastrologer underholl han aldrig. Forsius var for
ovrigt dod i Finland sedan flera ar, och varken Franck eller Schome-
rus kan ha befunnit sig 1 Stockholm. Till stegring av effekten till-
fogar forfattarinnan, att konungen led av forhojt blodtryek och
visade en osund, rodmosig fyllighet.

I sin paborjade sjidlvbiografi omtalar Kristina, att hennes moder
drottningen var otrostlig, nir hon fick veta, att hon fott en flicka,
icke den sa linge eftertringtade arvprinsen. Fru Sorman spetsar till:
shon grit och visnades». Detta slag av tillspetsning kiinnetecknar
hela skildringen av Maria Eleonora. Vid ett senare tillfidlle tappade
nagon barnet i golvet. Kristina horde sjilv uppges, att det troddes
ha skett med flit: »Drottningen, min moder, hade sin egen tro hiirom
och kunde ej tagas ur sina inbillningar.» Enligt fru Sérman, som
hir stoder sig pa »hovskvallret», hade Maria Eleonora brustit 1
skratt, nir saken berittades for henne. Kristina intygar, att hon
som liten icke kunde lida drottningens hovnarrar; fru Sorman till-
ligger, att drottningen »rakade 1 halvt raseri», nir hon miirkte denna
flickans aversion. Och sa vidare. Det dr alltsammans bagateller
men ganska signifikativt. Aven en si tydligt obalanserad och dis-
harmonisk furstinna kan dock gora ansprik pa lugn bedomning, nir
hon betraktas pa si ldngt avstand i tiden. Kiént idr ju, att Kristinas
minne av sin mor priglas av stark reservation. Men hon nyttjar
icke sa skrikande farger som sin nyaste biograf. Om hon anmirker
vissa personliga svagheter hos sin hovmarskalk, Axel Banér, si ger
hon honom dock betyget att ha varit en hederlig och god man. Hon
fann honom r& och ohyfsad och vinde sig frdn honom med avsmak,
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siiger ater fru Sérman, som i Banér med oriitt vill se drottningens
forste informator.

Niir Gustav Adolf stupade, befann sig Maria Eleonora sedan ett
ar tillbaka vid armén i Tyskland. I denna skildring diiremot Liimnar
hon »hals éver huvud» Sverige vid dodsbudet. Misstaget leder 6ver
till andra. Enligt forf:s formulering hade Gustav Adolf forordnat
sin syster Katarina och dennas make, pfalzgreven Johan Kasimir,
»att vara flickan i forildrars stiille, diirest hon vid omyndig alder
bleve faderléss. Den fortriaffliga Katarina avled 1 slutet av 1638,
sedan hon de sista tva dren — efter den bekanta »separationen» 1636
mellan mor och dotter — handhaft Kristinas uppfostran enligt for-
myndarregeringens fortroendefulla uppdrag. Som en siirskild upp-
miirksamhet erbjod riksradet nu pfalzgreven vid begravningen, att
hans dottrar skulle fa deltaga 1 Kristinas undervisning. Aldste sonen,
Karl Gustav, vistades sedan atskillig tid utomlands for studier och
resor. Siddant idr det verkliga sammanhanget. Fru Sérman dterger
det med strindbergsk frihet. Axel Oxenstierna, som borjat oroas
over den gryende intimiteten mellan Kristina och »pfalzbarnen»,
begagnar Katarinas dod till att franga radets beslut — som hir
forestiilles ha skett tidigare — och later skyndsamt avliigsna de
unga kusinerna ur drottningens nidrhet. Kanslerns hyckleri 1 denna
imagindra situation skildras wvasst. Déirjimte hinner forf. konsta-
tera, att forsoket till gemensam undervisning icke slog sdrskilt vil
ut; Karl Gustav (som vi nyss sett franvarande) och hans bror visade
sig »troga och lata». Det hela, ett exempel bland méanga pa metoden
i denna bok, har den enda fortjinsten att stimma med den bild av
obetydlighet, som fru Soérman strivar att ge av bland andra den
blivande tronféljaren.

Hur Axel Oxenstierna rakat bli uppfattad har nyss framgaitt. Han
framstir i denna version som niistan envildig. Han till- och avsiitter
innehavare av de hiégsta riksimbetena; den forkunnelse han driver
dr mer din aristokratisk, »ultraaristokratisk»; han dr opsykologisk i
sitt handlag med miinniskor, just icke fallen for takt och finkiinslig-
het och ofta stadd pa misstinkta vigar. Fru Sorman kommer t. o. m.
Maria Eleonora nirmare, nidr hon overgar till hennes kontroverser
med kanslern. Bland annat upplivas den som man trodde avlivade
legenden om att det forst var efter Gustav Adolfs dod — »medan
radsherrar och adel log 1 mjugg» fa vi veta — som han utarbetade
den nya regeringstformen. Misstiinkliggorandet fullféljes konsekvent.
Till fredskongressen i Tyskland sinder han senare sin son Johan
»med hemligt uppdrag att forhala hellre dn att ga med pa Dbilliga
villkor». Om samme Johan Oxenstierna upplyses, viil pd grund av
forviixling med annan person, att han under ruset var en oregerlig
slagskiimpe, och om Oxeunstiernorna i gemen, att de gatt 1 spetsen
for det nya sloseriet i byggnadsvig. Icke ens fortjinsten av det
korta och segerrika svensk-danska kriget, inlett med Torstenssons
falttag 1 december 1643, far stAa kvar i bokslutet for rikskanslerns
regim. »Kriget med Danmark hade pagatt sen 1641, men det visade
sig ej sa latt att sla till ordentligt ... P4 manga siitt piaminner
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Sveriges stormaktsstillning om en pampig och respektingivande
dragonuniform, som en liten pojke klitt ut sig i.» Liknande omddmen
traffas litet varstides 1 boken, girna forenade med samma oveten-
het om rena fakta. S4 fir Kristina pa samma sida dran av att 1641
— tre &r fore regeringstilltridet — ha personligen genomdrivit
Torstenssons utndmning till befidlhavare i Tyskland, en sjilvklar at-
gird, vars enda hinder var overvinnandet av den sjuke fdltherrens
egen obeniigenhet, vilket ocksa lyckades tack vare kanslern.

Man behéver forvisso icke underskatta Kristinas intelligens, tale-
konst och taktiska gavor for att reagera mot den 6versvallande
karakteristiken 1 denna biografi: »for de breda lagren en ren vil-
signelse», »en idealisk regent i manga hinseenden» m. m. Mot en sa
stark forvissning lir argumentation bata foga. Det hor till saken,
att nar forf. moter en kritisk observator av vissa sidor i hovlivet
som Johan Ekeblad, vars friska och muntra syn pd tingen annars
Ar sd vil betygad, dd avfirdas detta vittne som »kverulant av renaste
vatten». Lingre fram, nir BEkeblad vid ett besok i Rom har ett vin-
ligt ord om Kristina, d& »ir han inte lingre», konstaterar forf. anings-
16st, »den jimrande kverulanten, som skrev klagovisor och viintade
katastrofer». Allt ligges pa detta sitt tillrdtta. Fru Soérman drijer
bl. a. vid processen mot Messenierna 1651 och hivdar, att Kristina
hidrvidlag »skulle ha foéredragit ett mildare forfarande» men till
priset av bitter dnger ldt overtala sig av den himndgirige kanslern
och andra. RAdsprotokollet ger dock klart besked redan vid forsta
borjan av rittegingen: »Domen belangande mente K. M:t, att den
gamle Messenius miste huvudet och uppsloges pd stake, men sonen
ridbrikades och steglades och skoldebrevet skures sonder i hov-
ritten.» T sin upphetsning skyndade drottningen understkningen i
forvig; Oxenstierna hade dnnu icke sagt ett ord om domen.

Mot denna skéonmélning av drottningen svarar den tendens till bil-
lig karikering av det med henne samtida Sverige, som genomgair
hela arbetet. Jag papekar endast den littfdrdiga forvanskning av

denna svenska tids bidrande tro och tinkesitt, varpa utfallen mot

Olaus Petri i synnerhet och reformationen i allminhet (s. 131 f.) ut-
gora exempel. Man har ett intryck av att ldsa en konfessionell parti-
skrift — oeh tar sidkert inte heller miste.

I stil med allt detta &dr vil ocksd fru Sormans tro, att Kristina icke
kunnat dgna sin djupare kidnsla 4t ndgon man av sitt folk. Hennes
ungdomstycke for Karl Gustav, hittills icke betvivlat av nagon
historiker, oavsett olika uppfattningar om mycket 1 Kristinas liv,
blir blott och bart ett omoget begir att imitera andra unga damer.
Sasom forf. uppfattar Karl Gustav och med de fadiser hon anser
honom 1 stand till, ter sig det hela ocksa ritt logiskt och forut-
bestamt; vad som anfors i ett visst sammanhang (s. 89 f.), dir forf.
anser prinsen sirskilt komprometterad, bygger pa oriktig dtergiv-
ning av kallstidllet. Och till en sddan person har Kristina dock velat
overlimna krona och rike: »Hur métte det inte ha svidit 1 hennes
hjidrta att gora si! Hon var nog pa det klara med att arvfursten
bade som regent och politiker skulle bli en klipare, jimférd med
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henne sjilv, men iinda maste hon overlata allt 4t honom.» Det ricker
kanske med att citera. En av forfattarinnans huvudvittnen i fraga
om Kristinas trosforindring har i anslutning till Martin och Curt
Weibull varit Pierre Chanut, den franske ambassadoren. Hon trott-
nar icke att prisa hans psykologiska skarpblick. Men hon foredrar
att tiga om hans vittnesmail, nir friga blir om Kristinas myecket
omtalade bijelse for Magnus De la Gardie, varom Chanut 1646 har
forsitkrat, att hon »élskar honom med en mycket vildsam gléd». Fru
Sorman avfirdar det hela som »seglivad legend» och tillgriper som
huvudsaklig forklaring »en personlig fiafiinga av grandiosa matt»
hos greve Magnus mor, Kbba Brahe, vilken skulle varit oférmoégen
att begripa Kristinas rent politiskt motiverade intresse for sonen.
Da denne samtidigt skildras som obetydlig, forefaller den psykolo-
giska tolkningen vila pa desto brickligare fot.

Det tillhor virldens géng, att ett historiskt arbete ocksi av detta
slag vinner avsiittning och pd sina hall bifall av kritiken. Bifallet
har dock denna gang kommit frin hall, diir det knappast varit viintat,
under medverkan av recensenter i de facto ledande stiillning. »Vis-
serligen bor det erkiinnas», skriver Knut Hagberg 1 N. D. A., »att
man kiinner sig en smula skeptisk nir man forsta gingen oppnar
volymen, ty Py Sormans tidigare bocker ha icke precis varit av den
karaktiren, att de kunnat siigas vara limpliga forberedelser for ett
allvarligt Christina-studium. Man fruktar med andra ord, att man
hir har att gora med ett 1 hast hopgjort fiisorsarbete, med tonvikten
lagd pa det pikanta. Men lyckligtvis blir man snart tagen ur sin
villfarelse. Py Soérmans bok innehdaller viil egentligen intet direkt
nytt, men den ir tydligen byggd pa allvarliga studier. Det ar ett i
stort sett alldeles fortriffligt arbete.» Oscar Wieselgren, som 1 Sv. D.
diskuterar fallet fran liknande wutgangspunkter i forfattarinnans
skonlitteriira produktion, kommer till samma resultat: »Men dess
biittre visa sig farhdgorna ogrundade ... Hon har emellertid den
avseviarda fortjinsten att ha fo6ljt den sakliga forskningens linjer
med omsorg och samvetsgrannhet ... Om hennes bok alltsa icke
bringar nagot nytt, sa ir den dock 1 allt visentligt tillforlitlig och
kan som populiir historisk liisning snarare siigas ligga over idn under
genomsnittsnivan.» Mot bakgrunden av dessa omdimen, som ju icke
kunnat undgéi att viicka undran i historikerkretsar, torde min ovan-
staende korta exemplifikation dessvirre ha en plats att fylla. En
overtaxering 1 publikens medvetande av slikt minderviirdigt gods
innebiir dock, iirligt sagt, ingenting mindre in en bildningsfara.

FRANSKA POLITIKER UNDER CAILILAUX’ DOM
Av direktor GUNNAR LOWEGREN, Paris
Joseph Caillaux har under hela trettiotalet varit franska senatens
rsgrand old man» och mest inflytelserike ledare. I en liang f6ljd av

ar var han president 1 dess miktiga finansutskott och som sadan

740



Litteratur

utkimpade han harda duster med folkfrontens finansministrar,
siirskilt med Vincent Awuriol uti Léon Blums ministir.

Langt tidigare hade Caillaux emellertid upplevt sin politiska kar-
riiirs verkliga glansdagar. Son av en tidigare minister av moderat
liggning, tillhorande den franska provinsens highbourgeoisie, inval-
des han helt ung i deputeradekammaren samt vederfors redan 1899
hedern att av Waldeck-Rousseau kallas till finansminister i dennes
stora republikanska kousolideringsministir. Arelysten, stridbar,
sjilvsiker och sjilvgod, kunnig och trogen arbetare, utmiirkt admi-
nistrator, briljant talare, kom Caillaux att under de féljande dren
lata mycket tala om sig och klittrade steg for steg upp for den
parlamentariska rangskalan. 1911 nadde han sina drommars mal.
Det aret grundade han sin forsta ministiir.

Den blev iven hans sista. Ty framgingar och motgingar ha i
denne mans liv intriiffat med osedvanlig hast och dramatisk skiirpa.
Clemenceau stortade honom 1912 pa grund av sjilvradig handliigg-
ning av fragan om vinskaplig uppgorelse med Tyskland 1 Afrika.
Under virldskriget stillde samme Clemenceau honom infér riksritt
for utrikespolitisk aktion pd egen hand och fick honom démd till
forvisning. Redan i mars 1914 hade likvil den mest tragiska till-
dragelsen i hans offentliga liv intriiffat, nir hans hustru skot
Le Figaros redaktor, Gaston Calmette. Efter denna foljd av mot-
gangar viinde sig lyckan plotsligt pa nytt, dd Caillaux 1925 kallades
av Painlevé att fran forvisningen 1 Mamers omedelbart infinna sig
i Paris — for att overtaga finansministerportfoljen.

En man av Caillaux’ vixlingsrika 6de och intima kiinnedom om
vad sig 1 riket tilldragit kan parikna en alldeles sidrskild uppmirk-
samhet, niir han fortiljer sitt livs och sin tidsalders historia. Forsta
delen av hans Mes Memoirs (Plon, Paris 1942) har nu utkommit, om-
fattande tiden till och med 1909. Den skall inom kort féljas av en
andra del, behandlande virldskrigsdaren. Den tredje delen skall ut-
komma forst efter fredsslutet.

Redan av forsta delen kan man bilda sig en uppfattning om hans
grepp pa dmnet. Han avser icke att liimna en fortlopande och in-
gdende redogirelse for de politiska hiindelserna, och sitt deltagande
i sillskapsliv och verksamhet utanfér politiken forbigir han med
tystnad. Han koncentrerar sig i stidllet pi vissa av de mest betydelse-
fulla tilldragelserna samt illustrerar dem med karakteristiker av
sadana politiska forgrundsfigurer, med vilka han uppnéatt ett inti-
mare samarbete eller med vilka han ivrigast inlatit sig i turnei.

Caillaux har en uppriktig tillgivenhet, parad med beundran och
vordnad, for Waldeck-Rousseau. Han var en lojal oeh kunnig med-
arbetare 1 Waldeck-Rousseaus ministir, kom att st4 denne person-
ligen niira och kan dirfér giva en vida mer intringande och per-
sonlig skildring av honom in man eljest finner. Merendels upp-
fattades Waldeck-Rousseaus behiirskade, engelska framtridande som
en brist pi temperament, hjirta, entusiasm. Caillaux dirmot siiger
sig i det personliga umgiinget ofta ha mott utslag av just dessa
egenskaper. For honom ter sig diirfor Waldeck-Rousseaus kalla yttre
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endast som den yttre hallningen av sjilvdisciplin hos en viljestark
man, som foraktade littkopt popularitet.

Deras politiska asikter sammanfollo i stort sett. Caillaux vet mye-
ket viil med sig, att han sjdlv, trots djdrvhet och impulsiva beslut,
innerst inne idr en moderat radikal med en fast utbyggd asiktsvirld,
som han under ingiende studier tillignat sig. Han ir ingen asikter-
nas dagssliinda, for icke lattkopt gods till torgs. I det hiinseendet
liknade han Waldeck-Rousseau och édven en helt annan man, Jean
Jaures, vilken senare Caillaux tyckes ha livligt uppskattat och vars
vidstriickta kultur intagit och tjusat honom.

Intresseviickande iir Caillaux’ instéillning till Rouvier och Millerand.

Han ir icke blind for det niistan brutala 1 Rouviers framtriidande,
for dennes oborstade viisen och rutinerade parlamentariska sjilvs-
vild. Men Caillaux beundrar Rouviers kunskaper, ej minst de 1
finansiella frigor, hans principfasthet, mod och viljestyrka och, i
motsats till en Barreére, tar han utan tvekan Rouviers parti mot
Delcassé uti den for Frankrike och virldsfreden sa farliga konflikten
1905 efter kejsar Wilhelms Agadir-tal, da Rouvier med samtliga sina
medministrars godkiinnande tvingade Delcassé att avga.

Millerand har Caillaux didremot ingen aktning for. Han anser
honom sakna sjilvstiindig uppfatining och initiativ. Han skildrar
Millerand som den gode uppliisaren av inlirda lixor, tillrittalagda
av andra, advokaten som inskrinker sig till att samvetsgrant och
overskadligt ordna och lisa upp det material och de synpunkter
klienten liimnat honom. Han anser, att Millerand var helt beroende
av sina byrichefer, att under hans regeringstid det var byrikratien
och icke ministern som regerade.

Boken skulle icke varit skriven av en si stridbar person som
Caillaux, om den icke inncholle en eller annan uppgorelse med per-
sonliga fiender. Caillaux har kanske icke riknat s4 manga sadana i
sitt 1liv, men bland dem funnos tvenne, som intagit en den mest mar-
kanta plats 1 Frankrikes historia: Clemenceau och Poincaré. Mot
bitgge hyser Caillaux en oférsonlig vrede.

Man har sagt — kanske triaffande — att Caillaux’ olycka varit, att
han fore sig pa den politiska arenan fann Poincaré, vilken redan
da lancerat ndgra av de fiskala reformer, Caillaux dromde om att
forverkliga. For att finna plats vid sidan om Poincaré kom Caillaux
att stillla sig lingre at viinster in han egentligen onskat. Siikert dr
att de tvenne miinnen aldrig drogo jimnt. I mycket hade de likartade
asikter och gemensamma striivanden, men en omsesidig aversion
reste sig mellan demi. Poincaré har talat om Caillaux’ iiventyrlighet,
Caillaux atergiver Waldeck-Rousscaus beska omdéme: »Poincaré
har en sten i stiillet {ér ett hjirta.» Uppgorelsen med Poincaré iiger
emellertid icke rum i den nu utgivna delen av memoarerna; den
utlovas f6r niista del, i samband med riksriitten 6ver Caillaux under
viirldskriget.

Uppgorelsen med Clemenceau levererar han diiremot redan i den
nu utkomna delen, sirskilt 1 dess slutkapitel, som han utformat till
en karakteristik och kort levnadsbeskrivning av »le Tigre».
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»Tigern» dr just ritta ordet i detta sammanhang, ty som en stark,
slug, rovgirig, hiimndlysten best tecknar han sin store motstandare.
Han skildrar Clemenceau stiindigt torstande efter makten och berit-
tar, hur denne redan under 1880-talet varje gang — och de voro ota-
liga — d& han stortat en ministir, anfértrodde pa »La Justices»
redaktion at sin trogne Pichon, att »denna gang skall han (Grévy)
icke kunna underliata att kalla mig». Men det drdjde inda till 1906,
innan Clemenceaus atrd blev stillad. Man skulle tycka, att Cle-
menceau vid den tiden skulle ha hunnit rugga av sig ungdomsirens
Liittsinne och heta lynne. Men Caillaux, vilken som finansminister
i hans forsta ministiir hade tillfille att iakttaga honom pa niira hall,
anser att det var just dessa drag som livet igenom karakteriserade
Clemenceau.

For sakfragor skulle Clemenceau ha varit ganska ointresserad och
hans instidllning till dem priiglades av inkonsekvens. Av politiska
idéer var hans bagage icke tyngt. De ersattes av nigra fia starka
sympatier eller antipatier, sadana som revanschkiinslan efter 1870,
en fran fadern nediirvd kiirlek for 1848 ars vaga revolutionsidéer,
beundran for anglosaxisk kultur och politik. De fall, diir Clemenceaun
upptridde konsekvent och uthalligt, voro just de som anknoto till
hans sympatier och antipatier. I ovriga fragor handlade han nyck-
fullt oeh obetinksamt, i orubblig och blind tilltro till sin stridbara
kraft och dess formiga att behiirska de svaraste situationer.

Denna karakteristik av Clemenceau som politiker torde i stort sett
rara riktig och har tidigare limnats av Ernest Judet i hans bok:
»Le véritable Clemenceau.» Clemenceau var ingen stor statshyggare
och ingen politisk tiinkare av rang och tillit sig allskons godtyeke
och sjilvsvald for att kniippa till personliga och politiska fiender.
Men Caillaux’ karakteristik ger icke desto mindre en ofullstindig
bild av »Le Pére de la Victoire». Den dr icke malad med de rem-
brandtskt djupa fiarger, vilka iiro de enda, som kunna lata Clemenceau
fullt komma till sin ritt: styrkan och gloden i1 den manmnens kiirlek
till fosterland, till antik kultur, till bonder och smafolk, till allt som
han ansag vara starkt och sunt i det franska folket, det folk som i
seg urkraft liknade honom sjilv och wvilket han diirfér som ingen
annan kunde samla till enig front i den avgorande pifrestningens
timma.

Caillaux nojer sig emellertid icke med att genom en karakteristik
sOka mala bort den »nimbus», som for fransminnen alltjiimt omgiver
segraren fran 1918. Han gir liingre och upptager vissa gamla beskyll-
ningar mot Clemenceau, som manga ganger tidigare blivit resta —
och vederlagda: att Clemenceau den 17 mars 1871 som maire i Mont-
partre icke hade forhindrat upploppet och mordet pia generalerna
Lecomte och Thomas samt att han skulle under en foéljd av ar ha
statt i beroende av England.

For att styrka anklagelsen att Clemenceau varit »Englands agent»,
sammanstiiller Caillaux en del spridda uttalanden. De iiro i och for
sig intressanta, men knappast av bevis’ natur. Briand férklarade 1918
infor Calliaux: »Vad jag ir overtygad om, det dr att Clemenceau
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icke hade fria hinder mot England.» Paul Cambon hade 1912 med-
delat Caillaux, att dd Pichon 1906 utsdgs till utrikesminister, det
skett forst efter ett mot all regeringstradition stridande léfte fran
Pichons sida att lata Clemenceau som konseljpresident pi egen hand
skota alla forhandlingar med engelske ambassadoren. Doumer hade
1930 beriittat for Caillaux, att dd han var medlem av Léon Bourgeois’
ministiir 1895—96, justitieministern infér ministerradet redogjort for
vissa papper, som varit 1 den kiinde Panama-svindlaren Cornelius
Herz’ iigo och vilka for Clemenceau varit av den komprometterande
art, att justitieministern foreslagit dennes stiillande under atal och
omedelbara hiktning. Endast genom Bourgeois’ ingripande skulle
denna affiiv i tysthet ha lagts till handlingarna. Ar 1911 hade direk-
téren for la Streté générale M. Cavard och byrichefen diirstides
M. Morcau meddelat, att Waldeck-Rousseau hade litit overvaka
Clemenceau under dennes resor i England, desslikes att det var efter
rekommendation av Clemenceau som engelske ambassadoren 1 Paris
anstiillt en M. de Saint-Aubanet 1 den engelska informationstjinsten
i Frankrike.

Frian skilda tider och personer har sialunda Caillaux samlat en del
upplysningar. De vicka misstankar. De hade fortjiint att, medan
Clemenceau kunde forsvara sig, bli nirmare undersokta. — Nu
offentliggoras de vil sent och de dro i och for sig, losbrutna ur det
sammanhang Clemenceau kunnat giva dem, utan beviskraft.

Annu mer betinksam blir lisaren infor Caillaux’ Aterupptagande
av beskyllningen, att Clemenceau var medansvarig i mordet pi gene-
ralerna. Hir har Caillaux ingenting nytt att anféra. Han vagar sig
knappast utéver antydningar och férmodanden. I denna friga fore-
ligger emellertid ett ingdende svaromal frin Clemenceau: dels hans
vittnesmal under processen mot generalernas mordare, dels en tvi-
hundra sidor diger redogorelse av hans hand. Ett utdrag ur denna
Clemenceaus P. M. dr dtergivet av hans sekreterare Jean Martet i
dennes bok, iiven utgiven péd svenska, »Clemenceaus tystnad».

Det forefaller som om Caillaux icke kiint till dessa svaromal. Man
vill i varje fall helst tro, att han icke skulle ha framkommit med
beskyllningarna i mordaffiren, direst han erinrat sig dessa Cle-
menceaus egna uppgifter. De ha icke kunnat vederliggas. De limna
timme efter timme en noggrann beskrivning av Clemenceaus at-
goranden under den d6desdigra 17 mars och de fritaga honom fullstin-
digt ej blott for forsummelse betriffande de tillfangatagna genera-
lernas och soldaternas siikerhet utan édven for misstanken att ha
motarbetat Versaillesregeringens onskan att f4 de i hans arrondisse-
ment samlade kanonerna overlamnade till regeringstrupperna.

ELIS SCHRODERHEIM IN MEMORIAM
Av skriftstillaren CARL-GUSTAF THOMASSON, Lund

1 sin korta men glinsande essay over Elis Schriderheim i Fran
Gustaf 111:s dagar skriver Oscar Levertin i inledningen till denna:
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»Den som en gang vill skrifva en utforlig lefnadsteckning ofver
Elis Schréderheim stir infor en ganska omfattande uppgift> Och
nigot lingre fram: »Under afvaktan pa ett dylikt portritt 1 helfigur
af Schroderheim, ir det jag vill gifva en silhuett med dess raskt
tillklippta profilering — — —» Detta Levertinska portriattutkast
fran 1896 foljdes sex ar senare av ett in kortare men om mojligt iinnu
mera lysande. Det finns som en introduktion till det urval av
Schroderheims brevviixling, som Levertin publicerade i den av
honom och Schiick utgivna serien Svenska memoarer och bref
(del VI).

Henrik Sechiick har nu, 87-arig, behjiirtat och bekriiftat sin gamle
medarbetares och viins utsago for snart femtio ar sedan. Svenska
akademien hedrade 1 fjol Schroderheim med en vacker minnespen-
ning och en levnadsteckning i akademiens handlingar 1941, som nu
utkommit.! Levnadsteckningen upptar inte mindre in 723 sidor, si
nog har Levertin blivit bonhord — det ligger snubblande nira till
hands att tilliigga: over hoévan. Minnesteckningen har stora for-
tjinster, frimst forfattarens inlevelse 1 dmnet och intima kidnnedom
om savil stort som smatt. Den sviller bitvis ut till en gusta-
viansk rundmaélning, hos vilken man méste beundra den aldrige for-
fattarens logiska och stilistiska klarhet. Nigot nytt har man dock
trots den episka bredden svart att uppticka, 1 varje fall inte 1 mera
visentliga stycken. Men naturligtvis ge en mingd forut okinda
notiser och sméidrag 1 forening med en som det forfaller obegriinsad
utforlighet en fylligare bild av Schrdderheim dn den som Peter
Wieselgren och Levertin tidigare tecknat. Den sistniimndes geniala
Schroderheimportriatt forbli dock odvertriiffade.

Bland Gustaf IIT:s médnga favoriter av olika kategorier torde de
for efterviirlden mest kiinda innefattas i kvartetten Armfelt—Munck
—Toll—-Schroderheim. Bland dessa tid efter annan dominerande
gunstlingar — uttrycket »dominerande» da att fatta i relation till
alla utom kungen — var Schroderheim parvenyen. Mer iin en géng
fick han erfara det svalg, som rent socialt skilde honom frin hog-
adliga favoriter och som ocksi skulle f4 stor betydelse i hans for-
hallande till monarken. Gustaf III var ju helt intagen av sin tids
standsfordomar, som hos honom dessutom ytterligare understrokos av
riddarromantiska inslag och en éverdriven smak for ett distingerande
och klassificerande ceremoniel. Hogadeln var det enda stidnd han
erkiinde som i allo beriittigat att spela en roll i riksstyrelsen, och
denna uppfattning var hos honom si levande att den kunde forleda
honom till avvikelser frin hans eljest 1 hog grad malmedvetna politik
och handlande 1 allméinhet. For vissa medlemmar av hiogaristokratien
hyste han under olika tider en respekt, som ibland grinsade till
fruktan — namnen Ulric Scheffer och Axel von Fersen d. i. erinra
bist om detta. Ehuru biskopsson och adelsman kunde Elis Schrider-

* Minne av Elis Schroderheim forfattat av Henrik Schiick. (I Svenska akademiens
handlingar ifrdn dr 1886. Femtioandra delen 1941, 723 s, Stockholm 1942.)
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heim aldrig, inte ens under sin makts dagar kring mitten av 1780-
talet, profitera av liknande prerogativ. Kungen begagnade honom
oftast som blott och bart verktyg, ibland pa ett sitt som rent av
kunde leda tanken till den stillning en fortrogen kammartjinare
intar. Nagot sadant skulle aldrig ha fallit kungen in med en aldrig
sd obetydlig man med anor — man behover hiirvidlag bara tinka pa
den politiskt hogt uppsatte men sasom sidan fullkomligt betydelse-
1ose skalden Oxenstierna.

Gustaf IIT tilliat forvisso inte nagon av sina fortrogna att verkligen
fi nigot avgorande inflytande pd sina handlingar, men en tydlig
egradskillnad i fortroendets art fanns dock. Niir kungen 1778 yttrade
till Schroderheim: »Un valet qui raisonne est un sot animal», sa
kunde detta ha allmiingiltighet nog, men i yttrandet lag sikert en
speciell avis 4t just Schroderheim att veta sin plats. Denna monar-
kens instillning fick sméningom ett allt stérre inflytande over
Schroderheims handlingar och upptridande, sjidlviallet 1 allt annat
iin fordelaktig riktning.

Elis Schroderheim intog inte forty en speeciell plats bland de icke
hogadliga favoriterna. Aven bortsett frin hans storhets dagar, som
slutade med riksdagen 1786, var hans stiillning hos kungen en helt
annan, mera personlig och intim iin de andra ligiittade gunstlingar-
nas. Han stod monarken verkligt nidra under minga och linga
skiften, symboliskt nog inte minst under dennes sista stunder, di
han s. a. s. forde protokollet. Ingen bland de évriga gunstlingarna
mer iin Armfelt torde ha kommit Gustaf IIT si niira inpd livet. Vi
ha talrika, bade talande och drastiska beligg pa detta. Kungen
trivdes med honom som siillskapsmiinniska och hade svart att und-
vara honom. Schroderheim var kviek, beliist, hade viil reda pd sig
och arbetade med en fenomenal litthet — allt egenskaper som
Gustaf 11T satte hogt. Schroderheim var inte for inte Bellmans
kongeniale viin och diktarbroder, han var inte av en tillfillighet
initiativtagaren till Utile Dulei och en virtuosmiissig stilist vare sig
det giillde idreminnen och presidietal i Vetenskapsakademien eller
kungliga skrivelser av varjehanda slag, han var heller inte nagon 1
{ortid framsparkad hovman eller gardesofficer utan en man med
ling och bokstavligt talat dyrkopt erfarenhet pa dmbetsmannabanan.
Och vad miinniskor tiinkte och tyckte och mer eller mindre viilover-
lagt gavo uttryck at, det kidnde ingen bittre till din statssekreteraren
Schrioderheim, som hade forbindelser at alla hill i huvudstaden och
provinsen och 1 vars gistfria hem vid Nybrogatan 9, diir hans kvicka
och eleganta fru Anne-Charlotte von Stapelmohr holl mdlron vid
makt, »hela Stockholm» och atskilliga till triiffades.

Elis Schroderheim har gatt till historien som den vid sidan av
Armfelt kanske mest typiske gustavianen. I betydelse kunde han
inte miita sig med brodraparen Scheffer, Sparre och Nordin, Toll och
Ruuth och kanske inte heller med Hiakanson. Han var vitter med gott
omdiéme och »grepp» om saker och ting 1 storsta allmiinhet — han
blev den forste innehavaren av stol nr 12 1 Svenska akademien —
men litterdrt star han sjilvfallet tillbaka for epokens forstaplans-
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mén. Intellektuellt hiivdar sig dock Schrioderheim tverliigset vid en
jamforelse med de enklare, mera hovmannabetonade gunstlingarna.

Det var emellertid inte alltid som Schriderheim 611 undan for
kungens vilja eller sade och gjorde for hogstdensamme tickeliga
ting. Schrioderheim kunde sjunga ut ocksd, 1 fullt medvetande om de
risker som han 1opte och ibland dven fick kinna péd efterit. Ofta,
kanske for det mesta, anviinde han sig da av omskrivningar och
gjorde sina attacker bakom skyddet av t. ex. frimurarcordens heliga
hemligheter, men avsikten undgick sidllan kungen. I Elof Tegnérs
edition av Schroderheims korrespondens ingir ett brev av den 30
november 1783 frian den da timligen nyvordne statssekreteraren vid
FEecklesiastikexpeditionen till konungen, som befann sig pa sin resa
i Italien. Kungen hade av Schroderheim, sin kanske pélitligaste och
i varje fall biist underriittade rapportor, begiirt fa veta niagot om det
intryck hans avresa gjort i landet. Schroderheim svarar hiirpd i
ordalag, som ehuru inlindade iiro uppenbara forebréielser i for kungen
ytterst omtaliga dmnen. Det heter diir bl. a.: »Ett rykte har utspritt
sig, att oro Over iinkedrottningens hastiga dod verkat en inquiétude,
som gjort forindring av klimatet nodigt. Ett annat, att Eders Maj:t
alldeles ledsnat vid regeringen och overlimnat den 4t vissa for-
trogna. Man har velat forestilla allmogen som en kallsinnighet, att
Eders Maj:t overgivit dem (sic) i en tryckande hungersnod, och att
deras elinde varit forekommet med hiillften av resckostnaderna.
Lunds papper ir uppfyllt av otidigheter — — —» Tydligare kan
man knappast uttrycka sig infor en konung. Schroderheim lyckades
ocksa avhilla Gustaf II1 fran manga for majestiitet karakteristiska
overilningar och obetiinksamheter, t. ex. nir kungen under vistelsen
i Rom 1783 ville datera ett bonedagsplakat »Vatikanen».

Schrioderheims minne idr ej -fritt fran flidckar, men Schiick upp-
visar mycket fortjanstfullt och oOvertygande — hans framstillning
dr hir mest givande — att atskilligt 1 dessa fliickar kan raderas bort
utan men for sanningen. Den gamle gustavianens kryperi pa ildre
dagar for prins Carl och in mer for Reuterholm iir ej uppbyggligt
men var for den stackars delinkventen sjilv en bister nédvindighet.
Virre var det med Schriderheims andel i den beryktade pastorats-
handeln och hans forhallande till sin hustru under dennas sista
levnadsar.

Schiick kan pa goda grunder ifragasiitta det rittmiitiga i atskilligt
av de gamla anklagelserna, men mycket nog Aaterstir i alla fall.
Schroderheim var och forblev en oférbiitterlig slosare och goddags-
pilt — han tdvlade med Sergel i embonpoint — men han hade ocksa
fran boérjan varit ett offer for tidens eliindiga avloningsférhallanden
i de statliga verken, som utgjorde ett farligt incitament till skuld-
sdttning och vingleri. Han blev ocksi ménga ginger mycket illa
16nad av Gustaf ITI. Nir Schréderheim t. ex. vid riksdagen i Givle
1792 for forsta gangen pd linge anviints av konungen i viktiga oeh for-
troliga viirv, far han som tack en 6ppen resolution pa friherreviirdig-
het samt en anvisning pia — 100 rdr att utanordnas av Statskontoret.
Friherreviirdigheten blev aldrig undertecknad och expedierad till
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foljd av kungens snart direfter timade dod. Men Armfelt fick vid
samma tilltille, da han visserligen stod pa hijden av inflytande,
forutom erbjudande av grevevirdighet en tillokning i sina lone-
inkomster pa inte mindre iin 3,000 rdr.

Vidare iir det ett stort misstag att tro, att Schroderheim var den
viirste av sin tids publikaner. I handeln med pastorat overtriiffades
han vida av Armfelt. Schrioderheim hade dessutom en kollega i
Krigsexpeditionen, den foér sin epikureism och sina ornitologiska
intressen kiinde statssekreteraren J. G. von Carlsson, som nog var
den viirste mutkolven under denna korruptiva tid. Han lit bl. a. inte
en befordran i det militiira iiga rum utan att vederbérande erlade en
bestiimd, efter graden avpassad avgift, som han stoppade i sin egen
ficka. I motsats till Scehrioderheim blev han med tiden en rik man
och delade sedan pd sitt magnifikt inredda lantstiille Milby i
Sédermanland sina gracer mellan god mat och dryckjom, unga
och vackra mamseller frin Stockholm samt sysslandet med sina
faglar. Girigbuk var naturligtvis Schroderheim minst av allt men
diremot vill hans bror Herman, biskopen 1 Karlstad, som delvis tack
varc den sniille och medgorlige brodern-statssekreterarens formed-
ling lyckades ligga beslag pé inte mindre in nio prebenden, diirmed
overtriiffande Goteborgsbiskopen Johan Wingdard med hans »blott»
fem prebenden.

An mera komplicerad och ogenomtringlig #r Schriderheims roll i
hustruns tragedi och bortgang kring Aarsskiftet 1790/91. Anne-Char-
lotte von Stapelmohr hade liinge efter giftermalet 1776 med den unge,
redan dia pia hogsta ort protegerade Schroderheim varit en huld
maka (en dotter fodd 1781 dog omedelbart efter fodelsen) och en
stralande virdinna i det glada hemmet vid Nybrogatan. Hon sag
bra ut och var niistan lika begavad och slagfiirdig som maken. Med
tiden lade hon sig dock till med Atskilliga oarter, och hennes tunga
blev allt skarpare. Efter 1789 slot hon sig oppet till kungens kritiker,
och majestiitet intogs smidiningom av en hiftig ovilja emot henne,
liksom mot en annan frisprakig dam 1 societeten, grevinnan Jeanna
von Lantingshausen. Efter en livlig och mer in arslang uppvaktning
av en ung Stockholmsadonis, en kongl. secter Seele, fodde fru
Schriderheim juldagen 1790 en flicka, som maken vigrade erkiinna.
Vilken roll Gustaf III spelat i denna viigran — maldren var ju inte
alltfor sdllsynt under denna tid och togs for det mesta inte sa allvar-
ligt — gar troligen aldrig att utreda, men att han haft ndgon andel
i Schroderheims  stiillningstagande forefaller mycket plausibelt.
Nryarsdagen 1791 — uppgifterna om aret ha tidigare varierat — av-
led fru Schriderheim, och dirmed borjade den lidandets viig fér den
olycklige iinklingen, som forst skulle dndas med hans egen bortgiang
den 30 augusti 1793. Han var vid sitt franfille inte mer in 48 ar
gammal.
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