KYRKA OCH STAT
I NUETS NORGE

Av lektorn, teol. d:r FOLKE HOLMSTROM, Linkiping

ETT virldshistoriskt datum betyder utan tvivel den dramatiska
tillspetsning av konflikten mellan kyrka och stat i Norge, som
intridde den 24 februari 1942, da landets samtliga biskopar, i den
man de dro att betrakta sasom statens tjinstemin, nedlade sina
aAmbeten. Alltsedan Konstantin den store forst knot den positiva
forbindelse mellan stat och kyrka, som kyrkan i Norge nu sett sig
nodsakad att bryta, finner man svarligen nagon episod i den skif-
tesrika kronikan om kristendomens mellanhavanden med stats-
makten, som med hénsyn till sina principiella konsekvenser synes
ha en lika genomgripande riackvidd. Da just lutherdomen i alla
tider gjort sig bemirkt genom en dnda till servilitet grinsande
lojalitet gentemot den virldsliga overheten, ar det kanske allra
mest talande i nuets situation det remarkabla faktum, att det hir
ar fraga om en gammal traditionsrik statskyrka i ett lutherskt
land, som av trohet mot sin bekinnelse nodgats uppsiga det kon-
trakt mellan kyrka och stat, som i stort sett obrutet kunnat dga
bestand under 1630 ar.

I de frejdade forelisningar over »Stat och kyrka», som Harald
Hjédrne holl 1912, »jamnt sexton arhundraden» efter det att Kon-
stantin gett kristendomen platsen som det romerska imperiets mest
gynnade i stillet for dess enda otillatna religion, siger han om
detta brytningsskede, som han kallar »kyrkopolitikens klassiska
tidevarv»: »De losningar, som da forsoktes, dro visserligen inga-
lunda monstergilla for senare tider, men de adagaligga i sin
oholjda skirpa pa ett ofortydbart sitt den oundvikliga spidnningen
mellan stat och kyrka alltifran deras tidigaste lika oundvikliga for-
bindelse med varandra.» I den nya kris i kristendomens forhal-
lande till statsmakten, som i vara dagar blivit alltmer akut, dr det
ocksa ytterst larorikt att soka fixera frontlidgets principiella inne-
bord. Medan vart folk med spianning foljer de dagliga forskjut-
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ningarna i kyrkostridens vidare forlopp hos det norska broder-
folket, ma vi redan nu med ledning av de grundliggande dokumen-
ten soka besvara fragan: vad giller innerst konflikten mellan
kyrka och stat i nuets Norge?

Deklarationerna hidrom fran kyrkans hall dga nidmligen det
storsta intresse inte blott ur dagsaktuell, kyrkopolitisk eller idé-
historisk synpunkt, utan ocksa sasom teologiska, religiosa och
ménskliga dokument av hog rang. Bakom den klassiskt klara och
enkla formuleringen skonjes granneligen, att den norska kyrkans
framste man icke blott dr en genial minniskokdnnare och klok
kyrkoledare, utan ocksa en skarpsinnig teologisk tinkare och en
varmhjirtad kristen ménniska. Den norska skilsmissan mellan
kyrka och stat dr motiverad direkt utifran grundtankarna i riatt-
trogen luthersk bekinnelse, och det blir dirfor nodvindigt att an-
tyda den teologiska bakgrund, som forst gor konfliktens prineipi-
ella ofrankomlighet forstaelig.

Luther angav ofta sjilv som sin mest beromvirda historiska
bedrift att forst han gjort det mojligt for den virldsliga politikens
och hushallningens mén att skota sina dmbetssysslor med fullt
lika gott samvete som pristerna. Medan den romerska kyrkan kan
ge statskonsten religios sanktion blott i den man staten lydigt
underordnar sig kyrkans direktiv, kan diremot en evangelisk
askadning icke medgiva en pristerlig hierarki nagon medlarestill-
ning mellan Gud och ménniskan, utan enligt den kunna biskop,
furste och gatsopare i det ritta kirlekens sinnelag fullgora sin
kallelse sasom lika direkt tjinst at Gud. Salunda bli statsstyrelse
och kyrkoledning i princip fullt likvirdiga och gentemot varandra
sjalvstiandiga storheter. Just genom det stringa atskiljandet av de
bada »regementena», det virldsliga, som har att verka endast ge-
nom »svirdets» yttre valdsmedel for att uppratthalla ridttsord-
ningen, och det andliga, som har att verka endast genom »ordet»
for att pa den inre 6vertygelsens viag gora alla till kristna, ej minst
overheten, anser sig Luther bana vig for en verkligt fruktbar sam-
verkan i samhiillet mellan rittsordningens och evangeliets biarare
och tjanare. Stringt taget blir det endast tva huvudkrav, som
utifran en evangelisk grundsyn obetingat maste stillas pa staten:
1. Staten skall fylla sin egen legitima uppgift, att mot anarki hivda
rattsordningen. 2. Staten skall ej ligga nagra hinder i vigen for
att kyrkan a sin sida skall kunna fylla sin legitima uppgift, att
utan méanniskopafund forkunna evangeliet i dess renhet och kraft.
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Den statskonst, som under betickning av den tyska ockupations-
makten utovas i Norge genom Vidkun Quislings regim, kan knap-
past tinkas tydligare karakterisera sig sjilv #n genom det sitt,
varpa den pa bada dessa huvudpunkter lagt i dagen sin oférmaga.
Mangahanda spinningar maste naturligtvis uppsta, ndr man i ett
nordiskt land med urgamla frihetstraditioner forsoker framtvinga
en »nyordning» enligt den totala statens system, med undertryec-
kande av personlig, kulturell och religios frihet i dess mangfaldiga
manifestationer till forman for en ideologi, som statsmakten for-
klarar sakrosankt och ensamt berittigad. Men hir har man pa
forvanande kort tid lyckats dodligt krinka det nordiska rittsmed-
vetandet pa just de enda bada huvudpunkter, som ofrankomligen
maste driva en evangelisk kyrka over i oppositionsstiallning, om
den ej skall svika grundtankarna i det budskap den ér satt att for-
kunna. Det &r sédrskilt hedrande for den norska kyrkan sasom
folkkyrka, att det ej dar dess egna inomkyrkliga svarigheter, som
forst drivit den att soka tala den fungerande statsledningen till
ratta, utan att det dr dess ansvar for riattsvarden och uppfostran
inom folket, som bjudit den att trida fram infor myndigheterna
som en frimodig talesman for sitt norska folk. Kyrkostridens
forsta fas karakteriseras av att kyrkans representanter vid sidan
av rittsvisendets och undervisningens malsmén nodgas patala, att
statens ledning sviker dess egentliga positiva uppgift och later
ritten vika for anarki och terror. Om den rittsordning upprives,
som hignat dven kyrkans frihet att frambiéra evangeliet, kommer
staten emellertid konsekvent att svika fdven sin negativa plikt att
ej storande ingripa i kyrkans egentliga uppgift, att lata evangeliet
verka som ljus och salt i folklivet. Darmed flyttas tyngdpunkten
over fran kulturlivets allméinning in i kyrkolivets innersta helge-
dom, och i kyrkostridens andra fas blir dérfor forbindelsen mellan
en ikta evangelisk kyrka och en sadan anarkisk statsform defini-
tivt bruten.

Till virn for den vacklande rittsordningen framtridde den nor-
ska kyrkans biskopar i sin forsta stora hinvindelse till kyrko- och
undervisningsdepartementets chef, konstituerade statsradet R.
Skancke, den 15 och 29 jan. 1941, sedermera i herdabrevets form
delgiven alla kyrkans forsamlingar. De ansloto sig dédrvid bl. a.
till den aktion, som inletts av Hogsta domstolens ledaméter. Nir
justitiedepartementets chef genom en forordning av den 14 nov.
1940 fatt mojlighet att ingripa i domstolarnas sammanséattning, pa-
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pekade dessa i skrivelse av den 19 nov., att detta innebure en krank-
ning av den for rattssikerheten grundliggande principen om dom-
stolarnas oavhingighet gentemot den administrativa statsmakten,
och nir rittelse ej stod att vinna, nedlade alla Hogsta domstolens
bisittare sina dmbeten. Samtidigt som biskoparna framligga vitt-
nesbord om terroristiska valdsdad fran »hirdens» sida, som icke
beivrats utan snarare uppmuntrats av de styrande och deras ord-
ningsmakt, forklara de, att »enbart det faktum, att samtliga
medlemmar av landets hogsta rattsinstans sett sig nodsakade att
nedligga sina dmbeten, maste ocksa inom kyrkan skapa en djup
otrygghet med hinsyn till den bdarande grunden for samfundets
riattslivy. Gentemot inkastet, att det ej dr kyrkans sak att blanda
sig i1 politiken, anfora de Luthers ord: »Kyrkan blandar sig icke i
viirldsliga ting, nir den formanar overheten att vara lydig den
oversta overheten, som dr Gud.» De fortsitta: »Niar samhillets
overhet tillater vald och oriatt och ovar press pa sjalarna, da ar
kyrkan samvetenas viktare.» Myndiga och fasta falla orden:

»Kyrkan &r icke staten, och staten dr icke kyrkan. Till det yttre
kan statsmakten forsoka att 6va tvang mot kyrkan, men kyrkan ar
ett andligt och suverdnt samfund, byggt pa Guds ord och gemen-
skapen i tron. Kyrkan har i all sin skroplighet Guds ord och lofte
att forkunna hans lag och evangelium for alla folk. Diarfor kan
kyrkan aldrig tiga, ndr Guds bud bli asidosatta och synden trider
fram. Hér star kyrkan orygglig och kan i denna sin egenart icke
bindas av nagon statsmakt.»

Aven nir biskoparna triada upp till forsvar for fordldrarnas riatt
att uppfostra sina barn efter sina egna samvetens overtygelse i en
andra hiinvindelse till kyrkoministern den 14 febr. 1942, ir deras
aktion rent religiost motiverad. Gentemot forordningen av den
5 febr. 1942, som syftar att »tvangsmobilisera» all ungdom fran 10

. till 18 ar i Nasjonal Samlings ungdomsfylking, hdvda biskoparna,
att forildrarna genom dopet och genom det fjirde budet fatt bade
en forpliktelse och en réatt att sorja for barnens kristliga och mora-
liska fostran, som icke utan samvetenas krinkande kan ersittas.
med en paverkan av avsedd syftning. »De maste hir lyda Gud
mer aAn manniskor.» Da samtidigt ldrarna i 6vervigande majoritet
vid risk av avsked vigra att lata inorganisera sig i det nya Norges.
Lerersamband, bilda hem, skola och kyrka en enhetlig front mot
slikriktning» av uppfostran i nazistisk anda.

I statsradets Skanckes svar pa denna skrivelse lidt det hotfullt
nog: »I hostas bankade ungdomsfylkingen pa kyrkans dorr med
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en ansokan att fa disponera Vor Frelsers kirke till morgonandakt.
Oslos biskop var den gangen med om att sla igen kyrkodorren for
den nationella ungdomen. Matte icke den tid komma, dé den natio-
nella ungdomen slar dorren igen for kyrkans biskopar.» Da hade
redan staten inlett kyrkostridens andra fas genom att stinga dor-
rarna till kyrkans gudstjanst for folket, men dess utgang blev,
att biskoparna, foljda av nédstan hela priasterskapet, broto sig ut ur
forbindelsen med staten for att utestinga sadana ingrepp i kyrkans
inre liv.

Redan i biskopskollegiets forsta inlaga till virn av rattssiker-
heten patalas ett moment, diar staten pa ett flagrant sdtt ingrep
storande i det allra innersta i pristens rent sjilavardande girning.
Genom polisdepartementets forordning den 13 dec. 1940 6ppnades
mojlighet att nidr viktiga statsintressen sa kriva tvinga en prist
i Norge att bryta den plikt till obrottslig tystnad om vad han fatt
sig under biktens insegel anfortrott av ménniskor i nod, som eljest
respekteras inom alla kristna linder. »Att upphidva denna sam-
vetets Magna charta dar ett ingrepp i1 kyrkans livsnerv», forklara
dess ledare.

Forst den 1 febr. 1942, den sondag, da Vidkun Quisling vid »stats-
akten» i Oslo av tysk hand mottog sin upphojelse till »minister-
president» i det ockuperade Norge, flyttades emellertid kyrko-
stridens tyngdpunkt pa det mest askadliga siatt over till det
innersta omradet av kyrkans liv. Till krinkningen av sjilasorja-
rens tystnadsplikt lade statsmaktens utéovare nu krinkningen av
gudstjinstrummets helgd och Ordets frihet.

Detaljerna i det hogdramatiska hindelseforlopp, som inleder
denna kyrkostridens andra fas, dro ju delvis atergivna i svensk
press, men det kan vara skil att inga pa de moment, som tilliggas
siarskild principiell vikt i biskoparnas framstédllning i den tredje
skrivelsen av den 24 febr. till statsradet Skancke, det for skils-
missan mellan kyrka och stat grundliggande dokumentet. »I
denna sak har det skett tre oerhorda ingrepp i kyrkans och forsam-
lingens ritt»:

1. »Statsmakterna ha brutit kyrkans ordning och frantagit for-
samlingen och dess prist hogmissogudstjinsten.» For att i sjidlva
Norges nationalhelgedom, domkyrkan i Nidaros, celebrera Quislings
hogtidsdag sinde kyrkodepartementet en av de mest betrodda pris-
terna inom Nasjonal Samling, sogneprest Blessing-Dahle, vilken
i domprosten Fjellbus stille skulle 6vertaga hogméssogudstjinsten
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pa ordinarie tid kl. 11. Den forre »forklarade sjialv skriftligt till
domprosten, att det icke kunde bli nagon fullstindig hogmiissa, da
det icke skulle passa med nattvardsgang. Att det icke kunde vara
en forsamlingsgudstjinst framgar ocksa av tidningarnas skildring
av hur man i kyrkans kor placerat hirdens svarta banér med hak-
korsmiirket och Nasjonal Samlings rodgula flagga. Med den spin-
ning som i dag veterligen hirskar i folket — ett tillstand, som
departementet vid ett tidigare tillfille har karakteriserat som ett
trist faktum — ér sjidlva forhallandet, att politiska symboler foras
in i kyrkan, ett brott mot den fred, som skall hirska under en for-
samlingsgudstjinst.» Framfor allt far dock icke en priist av poli-
tiska hinsyn hindras att fullgora sin plikt att leda forsamlingens
gudstjanst. »Prist och forsamling och hogmissa dro okrinkbara
bade i sin heliga samhorighet och i sin av lag och grundlag beskyd-
dade ratt.»

2. De makthavande ha ej blott bokstavligt fort politiken in i
kyrkan utan samma dag lika bokstavligen utestingt forsamlingen
fran mojligheten att dir hora Guds ord. Niar domprosten sin plikt
likmiétigt framflyttade den utlysta forsamlingsgudstjinsten med
nattvardsgang, som man olagligt frantagit honom, till kl. 14 och
folk i stort antal strommade samman till denna, ingrep plotsligt
polisen, stingde kyrkodorrarna och anviinde battongerna for att
driva bort de stillsamt upptridande kyrkbesokarna. Detta sker
genom order fran en lokal partiman, utan att biskop eller prist
underrittas om vad som skall ske. »Dessa fa uppleva, att den for-
samling, som soker sig till Guds hus, blir jagad bort av bevipnad
statsmakt.»

3. »Det allra yttersta uppnas, nir kyrkan sa far uppleva, att
kyrkodepartementet, langt ifran att tillrittavisa polisen, ligger
skulden pa den tjanstgorande priasten och utan vidare avsitter
domprosten Fjellbu fran hans dmbete. Han har lagens klara ord
pa sin sida. Over hans pristgirning kan det icke kastas skuggan
av en flick. Han har sin forsamlings och sina éverordnades fulla
aktning och tillit, ocksa i sin egenskap av biskopens stillforetrii-
dare. Efter att ha fatt saken fullt klargjord viiljer kyrkodeparte-
mentet, i stidllet for att virna kyrkans och forsamlingens ritt att
utova sin gudsdyrkan, brutalt att lata avsitta den prist, som har
fullgjort sin kyrkliga plikt.»

Déarefter folja de beromda ord, didr Norges alla biskopar draga
sin personliga konklusion av den uppkomna situationen och for-
klara sig nodsakade att nedligga utovandet av sitt dmbete, i den
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man det innebir medverkan i statlig administration, men ocksa
att fortséitta det, 1 den man det innebér fullgorandet av en andlig
funktion. »Att vara ordets forkunnare, menighetens tillsynings-
man och pristernas sjialasorjare ar och forblir mitt kall. Jag
vill 1 framtiden skota detta sa langt det dr mojligt for en icke-
ambetsman. Men att fortsitta det administrativa samarbetet med
en stat, som ovar vald mot kyrkan, skulle vara att svika det allra
heligaste ... Statsformer kunna vixla, men med sin kyrkofader
vet kyrkan, att mot det som Luther kallar tyranniet star Gud sjalv
i sitt ord och med sin andes makt. Ve oss, om vi icke hir lydde Gud
mer dn mianniskor.»

Dirmed har den norska kyrkan, som forut forblivit statskyrka
i en grad, som vi i Sverige aldrig haft nagot motstycke till, i prin-
cip overgatt till en fri folkkyrka. Detta innebir, att den av over-
miktig press utifran drivits att i praktiken fullfélja den linje,
som for den svenska kyrkans del utstakades som kyrkopolitisk
riktlinje for framtiden redan i den mérkliga s. k. »biskopsmotionen»
vid 1929 ars kyrkomote. Med anledning av en statlig utredning om
vidgad ratt till fritt uttridde ur kyrkan formadde samtliga bisko-
par kyrkans representation att sjialv taga ett initiativ for att be-
fria den svenska kyrkan fran varje moment av statligt tvang, som
kunde vara ignat att bortskymma dess religiosa karaktiar av be-
kinnelsekyrka. For att kunna sikerstilla sin hivdvunna ritt att
fri fran statlig patryckning sjilv fa avgora sina inre angelidgen-
heter borde folkkyrkan icke tveka att sjilv bevilja andra all den
frihet de kunde onska. I ett djuptinkt och storstilat anforande
hivdade programmets egentlige upphovsman, Einar Billing, att
medan statskyrkoformen &ar »ett adiaforon», nagonting, som kan
vixla fran tid till tid, kan var svenska kyrka aldrig uppge sin
karaktiar av folkkyrka, som ar »en direkt konsekvens, vilket stats-
kyrkan icke ér, av kyrkans innersta religiosa bekidnnelse». Fram-
synt forklarar han, att man borde vara beredd att losa upp den
hivdvunna forbindelsen, ty »det kan fran den nuvarande staten
tinkas komma atgirder, varigenom man, samtidigt som man giarna
behaller kyrkan som statskyrka, tager ifran den dess frihet». Da
befarade man dnnu sadana sekulariseringsstrivanden kanske nir-
mast fran »radikalt» eller socialdemokratiskt hall, men med en di
oanad skirpa skulle en avkristnande likriktning pa 1930-talet siittas
i gang av den »nationella» nazismen, trots dess proklamerande av
»korstag» mot den kristendomsforfoljande bolsjevismen.
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Redan en enstaka episod fran den tyska kyrkostriden bildar i
sjalva verket ett méirkligt forspel till de norska biskoparnas sjialv-
stindighetsforklaring gentemot statliga tvangsatgirder. Redan i
dess begynnelse blev generalsuperintendenten i Kurmark, Otto
Dibelius, kind sasom forfattare framfor allt till programskriften
»Das Jahrhundert der Kirche», som rojer ett vaknande kyrkligt
sjialvmedvetande, av en »statskommissarie» forklarad omedelbart
entledigad fran sitt @mbete, vilket han forst genom pressen fick
besked om. I en svarsskrivelse av den 27 juni 1933 forklarar han,
att han visserligen skall avhalla sig fran dmbetsatgirder, till dess
riattsgiltigheten av denna ukas blivit provad, men att kirnan i
hans dmbete utgores av biskopliga och pristerliga funktioner, som
endast kunna o6verlimnas och atertagas av kyrkan, varfor ingen
statskommissarie kan entlediga honom fran dessa innersta dAmbets-
plikter. »De forbli mina plikter infor Gud. Jag maste fylla dem
och skall fylla dem — framfor allt i denna tid, da sant andlig
ledning i kyrkan ar nédvindigare dn nagonsin. Och om de yttre
mojligheterna samt och synnerligen bli avskurna for mig, sa skall
jag fylla dem genom den forbonens tjanst for mitt stifts forsam-
lingar och andlige, som i en kyrkas liv dr den starkaste av alla
krafter...»

Klart bringar detta ord till uttryck, att om #dn kyrkans min
och vittnen i en total stat genom att séittas i fingelser eller kon-
centrationsliger bli avskurna fran alla verkningsmdojligheter och
forbindelselinjer utat, sa kunna de dock icke berdvas den vikti-
gaste kontakten, uppat — med de fordolda resurser, som pa bonens
vigar kunna tillforas historiens kamp. Vad som i den tyska kyrko-
striden blott blev en personlig troslosen i en svar situation, har nu
i den norska vuxit ut till en nationalkyrklig kamplinje. Pa grund
av mindre taktisk forslagenhet och smidighet fran statsledningens
och storre andlig klarsyn och principfasthet fran kyrkoledningens
sida har det i Norge blivit mojligt att solidariskt samla icke blott
biskopar, domprostar och prister, utan ocksa kyrkans och folkets
djupa led pa denna den kristliga frihetens frontlinje. Genom
sjalva det sidtt, varpa majoriteten av Norges prister i sina bi-
skopars spar pa sjalva paskdagen den 5 april 1942 infor sina for-
samlingar offentligen nedlade sina dmbeten sdsom tjanstemin at
staten med bibehallande av sina uppgifter sasom tjdnare at kyr-
kan, har det kyrkliga ambetets auktoritet, den kyrkliga organisa-
tionens sjalvstindighet gentemot den statliga och kyrkans andliga
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oavhingighet gentemot denna virldens viisende blivit otvetydigt
adagalagd.

Om den kyrkopolitiska utgangen av den inledda kraftmatningen
ar det nu mer dn vanskligt att profetera. Men de analogier, som
tidigare historisk erfarenhet har att uppvisa, fresta ej till miss-
trostan om kyrkans sak. I fall, dir staten av onskan att beskére
kyrkans inflytande tagit initiativet till skilsméssa, som i Frank-
rike 1905, har en sadan politik lint till storre forfang for staten
an for kyrkan, som enbart genom skenet av en martyrgloria fatt se
sin stillning i folklivet oerhort forstarkt. Och i frikyrkans klas-
siska hemland, U. S. A., dir skilsmissan fran borjan genomforts
med positiv religios motivering och déir hela det moderna demo-
kratiska statsskicket ursprungligen utbyggts pa grundvalen av det
kristna samvetets frihet, som i Gamla virlden varit emigranternas
fafangt eftertradda ogonsten, har kristendomen behéallit ett star-
kare grepp over det offentliga och enskilda livet dn i det gamla
statliga kyrkotvangets arvlander. Ingen tvekan kan rada om att
den nya norska frikyrkan har djupare rotfiste i den norska folk-
sjalen dn den nya norska regimen. Genom det sitt, varpa regimens
politik blivit av kyrkans talesméin brannmérkt, kan man vil anse
dess bestand hotat, medan den frigjorda kyrkan mitt i sin yttre
otrygghet framstar infor virlden holjd i 6vertygelsetrohetens och
hjaltemodets stralglans.

Om Konstatin den stores rykte for statsmannavishet icke minst
vilar pa hans atgird att vinna kristendomen till bundsforvant i
sitt nydaningsarbete genom att bevilja den religionsfrihet, kan
man kanske siga, att Vidkun Quislings statskonst knappast kun-
nat mera oholjt blotta sina svagheter @n nir den genom ingrepp
i den norska kyrkans frihet att forkunna evangeliet formatt hen-
nes ledare att uttala forkastelsedomen 6ver dess egen formaga att
ga i land med de uppgifter, som ur evangelisk-luthersk synpunkt
aro mest viasentliga for en legitim statskonst.

Den 20 april 1942.
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