Odmjuka politiker

ar som sloa stimjdrn

| av Magnus Nilsson

Moderaterna har i snart tio ar legat pd medias terapisoffor for att analysera
partiets fel och brister. Skall man lamna 15-procentsnivan dr det hog tid att
i stdllet std upp for det som ar viktigt.

ODERATER PA MEDELHOG N1V3 har i tio
ars tid dltat att det behovs “fornyelse”
och "breddning” och omprévning” av
partiets politik.

Det later tjusigt. Men i praktiken
sager de ju att det dr fel pd moderaternas politik. Om
det inte var fel pd den skulle den ju inte behova fornyas,
breddas och omprovas. D4 skulle vi ju bara gd ut och
kampanja.

Jag har under dessa dr fragat ganska manga av “for-
nyarna” vad det ir for fel pd den moderata politiken. Ar
det inte viktigt att sinka skatten? Ar brottslingarna for f&?
Har svenska foretagare det for bra och ér tillvixten for
hog? Var det ett misstag att enga-
gera sig i EU? Vore det kanske lika
bra att ligga ned karnkraften? Har
vi for fa skilsmissor, bidragstagare
och narkomaner? For f arbetslosa,
sjukskrivna och fortidspensionarer?

Ar vdrdkderna for korta, vigarna
for breda eller bostadsbristen for liten?

Eller foresldr moderaterna politiska lésningar som
dr irrelevanta, orealistiska eller allmdnt ogenomtiankta?

Nej, svarar fornyelseentusiasterna. Det dr inte det vi
menar. Det dr ndgot annat.

Vad? fragar jag da. Det visar sig att fornyelsen hand-
lar om att vi skall tala om sédana fragor dér vinstern
har stor trovirdighet, men som i huvudsak saknar
intresse for moderater.

[ praktiken ar det detta som ér orsaken till modera-
ternas tillbakagdng och problem. Att gora ett parti fram-
gingsrikt d4r namligen enkelt. Varje parti har trovirdig-
het i vissa fradgor och lagre eller obefintlig trovirdighet i
andra. Det vet vi. Det vet alla.

Till exempel:

Moderaterna har trovirdighet nir de talar om fore-

bostadsbristen for liten?”

tagarfragor. Men obefintlig trovirdighet nir de talar om
feminism.

TROVARDIGHET

Kommunisterna har diaremot stor trovirdighet nir det
giller feminism, men ingen nir det géller foretagande.
Det betyder att om samhillsdebatten handlar om vik-
ten av foretagande gynnas moderaterna. Om debatten
handlar om vikten av konskvotering gynnas kommu-
nisterna.
Anledningen ér enkel: det manga talar om uppfattas
som viktigt. Det fa talar om uppfattas som oviktigt.
Ett parti som har trovirdighet i en fraga som upp-
fattas som viktig gér bra i opinio-

»Ar vardkoerna for korta,  nen.

Att det dr pa ovanstdende vis vet

végarna for breda eller vi. Attitydundersokningarna ir

mycket tydliga. Kidnsligheten for
vilka fragor som hor ihop med
vilka partier dr ocksa 6verraskande
hog. Socialdemokraterna har trovirdighet nir det gil-
ler att "bekdmpa arbetslosheten” och ”sysselsdttning”
Moderater har trovirdighet nér det giller "nya riktiga
jobb” och "foretag”.

Under eurovalrorelsen gick moderaterna fram flera
procent eftersom alla talade om EU, EMU och ekonomi
— moderata fragor.

Trots "politikerforaktet” forefaller folk uppskatta att
partier hanterar viktiga fragor (det 4r den svenska para-
doxen: alla misstror politiker men tycker det dr sjilv-
klart att politikerna skall spendera 60 procent av deras
16n och uppfostran av deras barn).

STARKA FRAGOR

En berdttigad invindning mot ovanstdende dr om ett
parti verkligen kan bygga sin kommunikation pa enbart
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Moderaterna

sina befintliga ”starka fragor”? Mdste man inte investera
i att oka antalet fragor ddr man har trovirdighet?

Svaret dr att ja, det maste man. Men regeln ér att det
skall vara nya politikomraden som kan infogas i den exis-
terande ideologin och som ir betydelsefulla for partiets
kdrnviljare. Man mdste vara forst pa bollen.

Carl Bildts profilering av m som “IT-partiet” idr ett
mycket bra exempel. Fragan hade varit aktuell bland tek-
niker och i akademiska kretsar under lang tid, men Bildt
sag de politiska mojligheterna och hade modet att plots-
ligt fokusera ett amne som fran borjan var bade okint
och obegripligt for gemene man. Men samtidigt satt IT
klockrent bland partiets karnvil-

Moderaterna

Hér har vi kirnan i konkurrensen mellan olika partier.

Konkurrensen bestar alltsd inte 1 huvudsak i att mun-
huggas med de andra partierna for att visa att det egna
partiet har mer genomtinkta eller publikfriande forslag,
behjirtansvirda foresatser eller intelligenta foretridare.

Problemet for moderaterna ér att partiet de senaste
dren har talat extremt mycket om frégor dir andra par-
tier har storre troviardighet. Hemloshet, flyktingpolitik,
integrationsfrigor, feminism, miljo.

"RAKA ROR VANSTERUT

Att moderaterna har en helt annan och bittre politik pa
dessa omrdden én alla de andra par-

jare av vdlutbildade, forindrings- ”Ingen bidragstaga re vill ha tierna ar fullstandigt ointressant i

bendgna min i storstdder.

Dvirgaldten frin moderata
ledarsidor i landsorten spelade
ingen roll. De Bildt talade till ldste
dem inte. De som ldste ledarsi-
dorna begrep inte vad Bildt talade om, och férmodligen
inte heller vad ledarskribenterna skrev om, ifall dessa
till dventyrs hade begripit vad de sjilva skrev om.

Man madste alltsd investera i nya fragor. Att diremot
forsoka ta motstandarnas kdrnfragor och gora dem till
sina dr i praktiken helt utsiktslost.

Slutsatsen dr dérfor enkel. Partier skall tala om de
fragor ddr de har trovirdighet och som de tycker dr vik-
tiga. Kampanjresurserna skall anvandas for att lyfta par-
tiets frdgor sa att alla talar om dem.

De skall daremot inte tala om fragor som andra par-
tier prioriterar och har trovirdighet i.
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’social medkansla’ fran

moderata kommunalrad.”

sammanhanget. Nidr vi forsoker
profilera oss pd hemloshet och
feminism investerar vi i socialde-
mokraterna och kommunisterna.
Raka ror vinsterut.

Diaremot har vi slippt foretagande, skola, kirnkraft
och Europa.

Nu reagerar formodligen manga som har varit ansva-
riga for partiets kommunikation de senaste dren. De kan
sdkert visa att nio av tio rapporter och utspel har hand-
lat om kidrnfragorna.

Men den invindningen bortser frin att det saknas
proportionalitet i den uppmirksamhet olika fragor far
och hur stor skada ogenomtankt opportunism orsakar.
Nir Bo Lundgren deltar en gang i Aftonbladets kam-
panj kring pastddd lonediskriminering ricker det for
att sitta moderaternas linje i frigan — att l6nen dr en




angeldgenhet for individerna pa arbetsmarknaden — i
tvivelsmal.

Plotsligt ar moderaternas linje ocksa att lonen dr en
kollektiv friga och en angeldgenhet for politikerna. Vad
gor annars politikern Lundgren i en kampanj om loner?

Nir en av Stockholmspolitikerna en enda ging i en
intervju sade att utforsiljningen av hyresritter i Stock-
holm kanske bér omprovas ndgon ging i framtiden,
rickte det for att punktera en av partiets starka fragor.
Det dr mojligt att utforsiljningarna inte var enbart popu-
lira. Men genom att gora partiets linje otydlig tappade
hon de som gillar utforsiljningar (moderaterna ir kan-
ske inte att lita pa?) utan att vinna de som vill stoppa
utforsiljningarna (det ddr siger hon bara av taktiska
skal...).

Den mediala uppmirksamheten dr inte heller pro-
portionell. Att en moderat vill sinka skatten ér inte en
nyhet, men att en moderat vill hoja skatten ar forstasi-
desstoff.

”SOM OTROHET”
Det ir sd det fungerar. Nir man sviker partilinjen hjil-
per det inte att det dr ett ovanligt undantag. Det dr som
med otrohet, det hjilper inte att man dr 99,9 procent
trogen. De 0,1 procenten forbrukar allt fortroende och
det tar dratal att dtervinna.

Problemet dr att moderaterna har sd extremt ligt
sjalvfortroende. Det dr formodligen svart att hitta ett
parti med mer hunsade och skottradda foretridare i hela
virlden.

Och orsaken dr den stindiga omprovningsdebatten
och fornyelsenojan som har lett till att nidstan alla med
rimligt lang erfarenhet av politik drabbas av en debatt
som handlar om deras alder.

1995 debatterade jag i Svensk Tidskrift mot Per
Schlingmann och Martin Lindwall. Jag ansdg att mode-
raterna borde skdrpa och fortydliga sitt budskap. Lind-
wall och Schlingmann invinde att jag var elitistisk. De
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argumenterade for att moderaterna borde bredda sig
och tala mer om miljo- och socialpolitik samt en "for-
skjutning mot mer immateriella virden”.

Man kan alltsa idag konstatera att jag férlorade debat-
ten, men fick ritt.

”BREDDNING” TILL 15%

Efter tio ar av "breddning” har vi blivit ett 15 procent-
parti. Véra trogna viljare svek eftersom vi aldrig gav dem
ndgot. Inga nya kom till.

Vad som driver omprovandet” dr ingen storre géta.
I grunden handlar det om borgerlighetens skam infor
att inte vara lika goda som vinstern.

Vi vet att vinsterns sociala ambitioner enbart ér reto-
rik for att motivera statliga ingrepp. Det leder alltid till
fortryck, i virsta fall folkmord. Socialdemokraterna stri-
var efter att hela befolkningen skall vara bidragsbero-
ende — inte minst av valtaktiska skal.

And4 gér borgerligt sinnade personer i fillan och for-
soker visa upp ett socialt patos pd vinsterns villkor. Pro-
blemet ir att de inte forstdr vad det handlar om.

”Social medkinsla dr nagot oerhort viktigt” utropar
ett skanskt kommunalrdd frain moderaterna i en intervju
i Timbros Smedjan.

Detta dr en total atervindsgriand. Ingen bidragsta-
gare vill ha ”social medkinsla” frin moderata kommu-
nalrad. De vill ha stdlar utan motprestation. Antingen
pungar man ut eller sd sinker man bidrag och skatter sa
det blir lont att arbeta igen.

Inte ens den hart arbetande samhillsmedborgaren
som blir sjuk eller arbetslos vill ha "medkinsla” frin vilt
frimmande moderatpolitiker. Lika lite som han vill ha
“medkinsla” fran forsikringstjanstemannen nir han fatt
sin bil stulen. Den som betalar 60 procent i skatt vill inte
ha medkinsla. Han vill ha sina rittigheter utan snack.
Det dr namligen det minsta man kan begdra nidr man
betalar virldens hogsta skatter. Da skall man inte behova
stryka av sig mossan.
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»MEDELKLASSENS ANGEST”
Ett av férnyarnas alternativ till vinstertugget dr att tala
om fragor som ir helt utan relevans for nagra méinniskor
utanfor sinnesjukhusen eller de teologiska institutio-
nerna. Typ medelklassens angest, andliga néd och vikten
av att be till Gud.

En icke obetydlig del av problemen forefaller ocksa
vara att framtridande moderater tycker illa om sina egna
partikamrater och viljare. Dessa dr alldeles for ofta min,
de har utbildning och talar i fullstindiga meningar med
flerstaviga ord, de tjanar for mycket pengar och de klir
sig i kostym. De dr for gamla. Ofta 6ver 40. Nédgra t o m
over 50! De dr fodda i Sverige av svenska forildrar.

”Men”, brukar jag invinda, "vore det béttre om vara
viljare var unga, lagutbildade kvinnor med ldga inkom-
ster, tatueringar, jarnskrot i nyllet och allmint puckade?”.

Nja, svarar de dd. Det ir ju inte riktigt sd de har tankt
heller.

Det dr kort sagt ritt enkelt. Moderaterna har under
10-15 ars "fornyelsedebatt” skapat en destruktiv sjdlvbild
av att det dr ndgot sorts fel pa dem. Att de inte duger,
inte dr unga och hippa och homosexuella och bostadslosa
och arbetslosa, fattiga, piercade, tatuerade och svartha-
riga nog for att duga.

Och att det dr ndgot sorts fel att intressera sig for vik-
tiga politiska problem och forsoka losa dessa med
genomtinkta och ekonomiskt rationella dtgirder som
bygger pd personligt ansvarstagande och individuell fri-
het. Politiken maste bygga pa kidnslor” siger modera-
terna och tror uppenbarligen att “kédnslor” dr samma sak
som sentimentalitet och gratmildhet.

Det har till och med gatt sa ldngt att vi har borjat tvivla
pa hela idén om att erfarenhet av politiskt arbete — det
vill siga den erfarenhet vi sjilva har — ger virdefull kom-
petens. Ater och dter igen framfors tankar pa att vi méste
hitta foretridare som inte "kommer fridn politiken”.

Detta dr unikt. Tror ndgon att man inom banksek-
torn eller rockbranschen skulle fa for sig att den frimsta
kompetens man kan ha dr att inte veta nagot om banking
eller musikindustrin?

Man skall inte ha behéva “koka kaffe i dratal, dela
flygblad och sitta av sammantriden”

Men det dr exakt vad man skall behova gora. For att
kunna péverka som politiker maste man kunna skriva
protokoll, stdlla proposition, veta hur det gar till pa ett
sammantrdde, begira ordet, motionera, reservera sig,
lisa handlingar, kolla fakta, kdnna till kommunallagen,
kunna kampanja och ta en debatt.

Och hur skall man som politiker kunna gora nigot
for sina viljare om man tycker att man ér for fin for att
koka en kanna kaffe dt sina partikamrater? Eller for att
dra pa sig jeansen och dela ndgra hundra flygblad en
kulen morgon? Jag formenar ingen glidjen av att bli
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behandlad som Madonna. Men inte i partiet, och inte
utan motprestation.

Det ldga sjdlvfortroendet och dratal av ospecificerad
och svepande kritik har ocksd fort med sig att toleransen
mot dumbhet dr storre an ndgonsin. De senaste tio dren har
det knappt forekommit en enda storre partitillstillning
utan att en eller flera andraplansfigurer skapat sig medi-
autrymme genom att angripa partiledningen. Percy Lied-
holm och Gullan Lindblad, Tove Lifvendal och Jan Hall-
berg, alla har gjort sig bemirkta pa sina partivinners
bekostnad genom att ge sig pa partiledningen. Ingen av
dem har haft en enda konkret punkt av kritik.

Att detta sker beror inte pd att dessa personer édr onda
eller dumma eller vill skada partiet. Det beror pd att vi
skapat en partitradition ddr “anything goes”.

”Om alla andra fér sin lilla rubrik pa att siga dumheter
kan vil jag ocksd sticka fram min sked och fa” dr tanken.

PARTILOJALITET MOSSIG
Att ansvarskinsla och partilojalitet skulle fd std i vigen
for den egna bekriftelsen genom 5 minuter i en TV-soffa
ar en mossig och gammaldags forestillning.

Detta dr kiirnan i de problem moderaterna har i dag. Ingen
kan foretrada ett parti om de i grunden inte tror att de i allt
vasentligt har ritt. Ingen vill rosta pd ett parti som i dratal dltat
sina fel och brister och permanent ligger pd medias terapisoffa
och viker ut sina personliga problem. Det maste f3 ett slut.

Fragan dr vad som hidnder efter partistimman.

Kommer den nya ledningen att atergd till moderata
kdarnfragor och tydlighet i budskapet? Kommer den att
vdga ta ledningen och ingjuta mod i trupperna?

Det kriver i sd fall en hel del fokusering och arbete.
Tio ars odlande av déligt sjalvfortroende och forestill-
ningen om att moderaterna och den moderata politiken
inte duger som den dr méste drivas ut. Folk maste ocksa
lira sig vara partilojala. Det dr helt enkelt inte accepta-
belt att gynna den egna karridren genom att kacka i eget
bo. Den som vill leka "oberoende kritiker” bor avsiga
sig sina uppdrag forst och kritisera sedan.

Folk mdste till sist ldra sig att sta for sina asikter. Nar
drevet gar mot skattesinkningar och en bittre arbets-
ritt, far folk inte fly till prat om andlig néd och hem-
loshet. D& maste de std kvar och ta striden.

De fér inte heller dra sig undan i prat om “omprov-
ning”, "6dmjukhet” och "bortom tvirsikerheten”.

Folk vill ha politiker som ér tydliga och stir for sina
dsikter. Vi dr namligen deras verktyg for att de genom
sina roster skall kunna forandra samhallet.

Odmjuka och omprovande politiker ir kort sagt lika
anvandbara som sloa stimjérn.

Magnus NilSSOD (magnus.nilsson@moderat.se) ar egen
foretagare och kommunpolitiker i Solna.




