Invandning

domar, traditioner och normer ar
en minst lika stor frihetsberovare
som socialismen.

Artikeln i Svensk Tidskrift byg-
ger pa rddslan for att ett kollektivt
tinkande kan leda till mer politik.
Och visst. Det vore trikigt om vi
fick dnnu fler lagar och reglerin-
gar som trampar pa vissa for att

skydda andra. Men det ir en an-
nan fraga.

Nej, man madste fa tycka utan att
vilja lagstifta och man maste fd hoja
sin rost for att horas i opinionen. Man
maste fd bekdmpa problem i det civi-
la samhillet med det civila samhillets
metoder. Det dr ju trots allt det som ar
marknadens makt, det vi sldss for.

Eller kan man endast sta for
en minskad offentlig sektor och
mer frihet frén politikers godtycke
om man tror att samhillet i sa fall
skulle vara helt problemfritt?

Carolin Dahlman (carolin@
shortcut.nu) ar journalist och frilansskribent.

Kan man vara bade hogerman
och kvinnosakskvinna?

KAN MAN kalla sig bdde liberal
och feminist? Den frdgan
stiller sig manga ibland och vissa,
som till exempel Peter Ejemyr i for-
ra numret av denna tidskrift, svarar
nej. Men jag bade kan och vill och
tror dessutom att det ér viktigt. Jag
ska forsoka forklara varfor.

FINNS DET ETT PROBLEM,
OCH I SA FALL VILKET?
Man kan ju borja med att fundera
pd om det finns ndgra skillnader
mellan midn och kvinnor och om
de i sé fall dr politiskt relevanta.
Att vi ser olika ut ir till exempel en
sddan skillnad som &dr politiskt
helt ointressant for alla utom ra-
sister. Men om det finns skillnad-
er som fir effekter pa aggregerad
nivd angar det flera. Svenska kvin-
nor har ligre genomsnittslon dn
min. I svenska borsbolag finns det
fler vd:ar som heter Géran dn som
ir kvinnor. Ar det ett politiskt
problem? Ja det tycker jag, efter-
som det dr ett samhillsproblem
och eftersom dven liberala politik-
er bor ha uppfattningar om vad

som dr rdtt och fel i samhillet.
Gor det mig till kollektivist?
Nej, inte sd linge som jag har in-
dividen som utgangspunkt och un-
dviker att gora orsakssamband av
konspirationsteorier som inte hor
dit. Om en stor grupp individer
har betydligt ligre genomsnittslon
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dn en stor grupp individer med
samma forutsittningar men annat
kon, irriterar det mig inte bara
som manniska utan dven som poli-
tiker. D& foreligger namligen ett
samhillsproblem. Inte pa grund av
patriarkaliskt eller kollektivt for-
tryck eller ndgon konspiration-
steori utan pa grund av att individ-
er behandlas ordttvist pd grunder
som inte dr acceptabla.

SLARV STRAFFAR SIG

Lite dr det vért eget fel. Ju simre och
slappare liberaler ar pa att forklara
varfor till exempel kvinnliga genom-
snittsloner dr ldgre an manliga, desto
mer vinsterstimplat blir feminist-
begreppet. Om Gudrun Schyman
oemotsagd far pdsta att svenska min
ar ett kollektiv och dessutom som
liknar talibaner som kollektiv dr det
ju ingen som vill vara feminist om
man riskerar att buntas ihop med
henne. Inte jag heller.

Men i begynnelsen var femi-
nismen liberal. Allmidn och lika
rostratt ansdgs pa sin tid feminis-
tiskt och radikalt att forespréka. I
dag borde det vara lika sjilvklart att
vara feminist som att vara antira-
sist, mot bakgrunden att det dr fel
att behandla ménniskor simre for
att de tillhor en viss grupp. Ju firre
liberaler som anvinder feminism
desto fler konstiga och kollektivis-
tiska dsikter forknippas med den.

Den storsta forklaringen till att
svenska kvinnor har ligre genoms-
nittslon dn svenska mén finns rent
statistiskt i att genomsnittslonen i
offentlig sektor ar ligre dn den i
privat och fler kvinnor arbetar i
offentlig. Men ju mer vi later Gu-
drun vara ensam om att forklara
detta, desto storre dr sannolikhet-
en att offentliganstdllda kvinnor
fortsitter foredra hennes parti
framfor ndgot mer liberalt alterna-
tiv. Det borde de inte gora om de
insdg att kollektivavtal och arbets-
givarmonopol dr de stora kvin-
nolonefillorna. De borde ju fun-
dera mer pa varfér Gudruns parti
vill behalla laglonemonopolen och
Wanjas LO forsvarar kollektivavtal
med sdmre villkor for kvinno-
dominerade yrken. Men manga
liberala individer 4r medskyldiga
till att det fungerar. Utan bittre
liberal motargumentation kan so-
cialistiska feminister fortsitta loc-
ka fler dn deras idéer fortjinar.
Dirfor dar det inte bara mojligt
utan dessutom viktigt att vara fem-
inist om man dr liberal.

VAGA VARA VARDAGSFEMINIST

Men hur ska man gora dé? Ibland
kan jag blir avundsjuk rent tekniskt
pé socialister, eftersom det ér littare
for dem att visa politisk hand-
lingskraft. Man kan forbjuda,
reglera och skicka bidrag. Det ir




svarare att vara liberal feminist i
politisk handling. Vad kan man
gora i praktiken, forutom att
allmidnt forespraka att individer
ska behandlas rattvist?

Ja, lika viktigt som det ar att
sdga ifrdn mot vardagsrasism, lika
viktigt dr det att viga vara vardags-
feminist. En viktig uppgift fér en
liberal politiker dr att sdga ifrdn
mot osaklig etikettering. Det &r sé-
dan som leder till diskriminering.
Om man gillar réttvisa ska man re-
agera ndr ndgon behandlas oritt-
vist oavsett om det dr pd grund av
kon eller hudfirg eller ndgot an-
nat. For de flesta, dven for vita, dr
det numera sjélvklart att siga ifran
mot foretag som inte anstiller fir-
gade sokande. Det borde vara lika
sjalvklart att sdga ifrdn mot chefer
som pdstdr att det inte finns kom-
petenta kvinnor.

Och lite mer fantasi kan man ha
som liberal politiker &n att “bara”
uppmuntra landstingsanstéllda att
starta eget. Det dr viktigt att forsoka
hindra dum-kollektivistiska beslut
fran att fattas. Reglerad pap-
pamdnad dr forstds ett exempel pé
ndr politik kallas liberal men inte dr
det. Att ta skattepengar fran under-
visning och ge till kurser i feminis-
tiskt sjalvforsvar 4r ett annat. Da-
liga beslut dr daliga dven nir de
motiveras med feminism. Men det
ar svdrt att argumentera framgang-
srikt emot dem for den som verkar
forneka eller vifta bort alla skillnad-
er mellan ménniskor av olika kon.
Dé kidnns det mer seridst att argu-
mentera emot genom att ta feminis-
men pad allvar men forklara varfor
den ér bittre i liberal form. Ménga
politiker har ocksd rekryterande
makt och kan sjilva pdverka om
styrelsens ordférande ska vara en
av grabbarna eller den som bast
kan fora ut budskapet och attrahera
viljare. Det dr inte nodvindigtvis
samma person.

Ord har betydelse. Om ett ord
ar vansterstamplat dr det dérfor vik-

tigt att dndra pé det. Mdnga ord har
andrat i betydelse genom édren och
mycket av den politiska retorikens
uppgift ar att ladda viktiga ord med
ritt innehall. Om inte liberaler lad-
dar ordet “feminism” med innehall
fortsitter Gudrun Schyman fylla det

Svar:

NNA KINBERG menar att det

bade dr mojligt och rimligt
att kalla sig liberal feminist. Men
hon erkdnner samtidigt att detta
kriver en omdefiniering av be-
greppet feminism. Jag tror dock —
lite tillspetsat — att detta sitt att
driva debatten dr lika hopplost
som att siga att man dr liberal och
socialist. Och sen forsoka forklara
att man med socialism inte alls
menar vad socialister i gemen ldg-
ger som betydelse i ordet.

Sedan dr det mahinda ett prob-
lem att antalet Goran overstiger
antalet kvinnor i svenska borsbo-
lagsledningar. Men om detta ir ett

Frihetsparti

Det behovs ett parti som sldss
for friheten dven nér detta dr
impopuldrt — som till exempel
nér andra vill férbjuda innehav
av barnpornografi.

Ernst Klein Liberal Debatt 4
2001

Kompensation for allt

En sinkning av arvskatten kommer
alltid att vara orittvis eftersom
det i huvudsak dr medeldlders
personer som arver. Och unga
skattebetalare kan inte kom-
penseras via exempelvis hojda
barnbidrag eftersom utgiftstaken
lagger hinder i vigen.

LO:s chefsekonom Dan Andersson,
Dagens Industri 18/10 2001

med fel. Kan vi ta tillbaka rittvisan
kan vi vil ta tillbaka feminismen.
Och fa den att handla om just ratt-
visa i stillet for om kollektivism.

Anna Kinberg (anna.kinberg@
riksdagen.se) ar riksdagsledamot.

politiskt problem, dterstar det for
politikern Kinberg att beritta for
oss hur den politiska l6sningen pé
det problemet ser ut.

Carolin Dahlmans inligg éar
intressant, dd det illustrerar hur
accepterad sexismen dr i feminist-
iska kretsar. Eftersom min artikel
var skriven av en man, lockar den
knappt fram mer dn en gdspning,
skriver Dahlman. Téink for en
sekund om jag, eller ndgon annan
man, hade skrivit s& om en text
forfattad av en kvinna...

Peter Ejemyr (peterejemyr@askus.se)
ar kommunikationskonsult.

QOutsinliga varderingar
Standarduppfattningen i den
arabisk-muslimska vérlden &r
att USA idr rikt och miéktigt

for att det dr krasst och mate-
rialistiskt.

Sanningen dr den rakt motsatta.
USA ir framgéngsrikt och
vilmdaende tack vare dess
virderingar, inte trots dem.

Det dr framstdende eftersom
det respekterar frihet, individu-
alism och kvinnors lika rittig-
heter och for att det gynnar
kreativitet och experimentlusta.
Dessa varderingar dr vdra
outsinliga oljekéllor.

Thomas L Friedman, New York
Times, 10 februari 2002
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