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Framstegstankens fiender
Av Jacob Arfwedson

Genteknik ar farligt. Liksom viaxthuseffekten. For att inte
tala om kérnkraft. Eller kloning. Och globaliseringen,
sen... Guy Sorman gor upp med rddslans profeter.

NTLIGEN, frestas man

utbrista. Vi dr sikert

mdnga som vintat pa

en vilformulerad replik
till dem som har framlidne Pierre
Bourdieu, Viviane Forrester och
Naomi Klein som husgudar. Guy
Sormans sjuttonde essd dr en
regelritt uppgorelse med fram-
stegstankens dodgrivare, som tror
att allt var bittre forr.

Sorman avhandlar i tur och
ordning GMO, klimatférindring,
karnkraft, kloning och belyser sam-
tidigt en rad globaliseringsfienders
retorik och praktik. Inledningsvis
fragar han hur det kommer sig
att den anti-vetenskapliga rorelsen
fitt ett sd starkt grepp om den
franska samhillsdebatten. Om Pas-
teur eller makarna Curie hade levat
idag skulle de sannolikt tvingats
emigrera for att kunna fullfolja
sina experiment i lugn och ro.
Yrkesdemonstranter som José Bové
och Attacs medlemmar kan dire-
mot hirja tamligen ostort, och till
exempel hugga ner majsodlingar
vars enda brott bestdr i att vara
mer resistenta och krdva mindre
pesticider och gdédningsmedel 4n
sina forfader.

Upphetsningen kring just GMO
ar ganska obegriplig, sdrskilt med
tanke pd att inte en enda olycka,
forgiftning eller allergianfall har
rapporterats under det kvartssekel
som genteknik anvints inom
livsmedelsproduktion, eller sedan
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GMO introducerades. I stéllet hand-
lar debatten om risker som anting-
en inte kan berdknas eller som
enbart bedoms utifran deras po-
tentiellt katastrofala (men osan-
nolika) konsekvenser. Annorlunda
uttryckt: man skiljer ofta inte pa
sannolikheter och kalkylerade
risker. Nir omvind bevisforing
upphojs till regel finns inte lingre
nagot utrymme for experiment och
nya produkter, eftersom produ-
centerna forst madste bevisa att
dessa inte kan komma att skada
ndgon, ndgonstans under over-
skadlig framtid.

HALSAN TIGER STILL

Men, invinder sikert nigon, GMO
dodar faktiskt fjdrilar! Detta ar
ytterligare en myt som Sorman
avlivar. Biologen John Losey (Cor-
nell) publicerade 1999 en artikel i
tidskriften Nature om fjdrilslarver
som dott efter att ha livnart sig pd
genmanipulerad majs. Forfattaren
hivdade emellertid aldrig att det-
ta bevisade majsens farlighet, eller
att ndgra generella slutsatser borde
dras av ett isolerat experiment.
Men alla motstindare till GMO
kastade sig over artikeln med glidd-
jevrdl. Bill Joy, grundare av Sun
Microsystems och numera sjilvut-
nimnd miljoexpert, deklarerade
prompt att Loseys artikel bevisade
att genmanipulation ér fordérvlig.

Losey sjdlv protesterade flera
ganger mot dylika generaliserin-

gar, men skadan var redan skedd.
Saken skulle knappast ha ront sam-
ma uppmirksamhet om artikeln
publicerats i en mindre kind tid-
skrift. Dessutom: om Loseys exper-
iment hade visat att fjdrilslarverna
maddde bra av det de t, skulle det-
ta ha noterats? Blott hdlsan tiger
still.

Debatten om risker fors ofta
utifrdn premisser som inte bara ér
ovetenskapliga, utan ocksa para-
doxalt nog motverkar den okade
sakerhet som miljoorganisationer
och  globaliseringsmotstandare
sdger sig efterstriva. Naturligtvis
ar virlden full av risker; men efter-
som total riskaversion dr en omoj-
lighet borde diskussionen handla
om hur man utnyttjar risktagande
for okad siakerhet. Hirav foljer
dock att vi accepterar att "siker-
het” inte dr ett absolut begrepp,
utan ndgonting som kan upptickas
successivt.

Den indiske jordbruksforskar-
en Gurdev Khush har ignat sin
livsgarning 4t den grona revo-
lutionen, och leder International
Rice Research Institute i Manilla.
Hir arbetar virldens frimsta ris-
experter med att forbdttra ris-
produktionen och gor sina resultat
tillgangliga gratis for andra. Hir
anvinds ocksd GMO for att accele-
rera forddlingen och hoja den
drliga produktionsékningen fran
2,6 till 5%.

Om tjugo ar kommer Asiens
riskonsumenter att ha okat med
en miljard ménniskor; varje for-
sening i Institutets arbete skulle,
enligt dessa prognoser, forvirra
underniringen i Asien och i
Afrika. Khush har ocksd forsokt
fa GMO-motstandare att besoka
IRRI och forklara varfor dess
verksamhet bokstavligen dr en
fraga om liv och d6d fér miljoner
ménniskor. Men dessa édr inte
intresserade, kanske darfor att In-
stitutet finansieras av Rockefeller-
och Fordstiftelserna.




SNABB UPPVARMNING?

I Kina ddremot anvinds GMO i
stor skala, bland annat inom bo-
mullsodling; dir dr befolkningen i
provinsen Hebei sirskilt tacksam
for gentekniken sedan insekter i
princip utrotat bomullsfilten i
borjan av 90-talet. Tack vare en
ny variant av bomull tillverkat av
Monsanto har hoppet dtervint, lik-
som de insekter som forsvann nir
de bomullsdtande larverna férin-
tades. Innebdr inte det samtidigt
att jordbrukarna blir beroende av
ett multinationellt foretag som ba-
ra vill tjana pengar? Jo, naturligt-
vis; men kanske dr det bittre dn
att vara fast i fattigdom och istil-
let vara beroende av den kinesiska
byrdkratin och ockerrintor vilket i
mdnga fall dr alternativet.

Samma rolluppsittning och en
liknande pjds kan beskadas nir det
giller debatten om klimatférand-
ring. Osdkerheten i prognoserna ér
det enda som verkar sikert. Vid
den internationella konferensen i
Haag i november 2000 sades till
en borjan att genomsnittstempera-
turen kommer att 6ka med 2 grad-
er under det kommande seklet
“om ingenting gors”. Detta utlgste
ingen omedelbar storm i pressen,
men nidr konferensen avslutades
tvd veckor senare hade tempera-
turékningen plotsligt rakat upp till
5 grader.

Vem fifflade med termostaten?
Inga nya hypoteser redovisades,
men media refererade utan vidare
den nya siffran, trots att det var
rena propagandan. Samma siffra
upprepades vid en konferens i
Shanghai i borjan av 2001. Men
nir man ser nirmare efter visar
det sig att den vilar pd markliga
postulat: virldsbefolkningen antas
oka konstant, energiproduktionen
utvecklas inte och tillvixten i den
globala ekonomin sitts till 2% om
aret.

Sedermera visade det sig att 5
grader var ett genomsnitt baserat

pd data frdn International Panel
on Climate Change (IPCC). Prob-
lemet dr dock att samtliga 600 ex-
perter pa IPCC tror att moder
jord blir varmare, medan de som
hivdar motsatsen inte betraktas
som experter... Klimatforskarna i
allmdnhet ddremot édr visserligen
ense om att jorden férmodligen
blir varmare. Men de uppskattar
temperaturhdjningen till en halv
grad under de senaste 50 daren,
och formodligen detsamma for
det kommande halvseklet, forut-
satt naturligtvis att det 6verhuvud-
taget gdr att gora prognoser for en
hel planet.

MENINGSLOSA GENOMSNITT

I verkligheten &4r begreppen "glo-
balt klimat” och “medeltempe-
ratur” inte sidrskilt meningsfulla,
trots att de stindigt utnyttjas i de-
batten, fraimst av IPCC. Som Sor-
man papekar dr global warming
en teori och inte en vetenskaplig
realitet. Men i debatten blir det
ofta tvirtom: datorsimulationer
over ett sekel behandlas som em-
piriska observationer. Klimatfors-
karna diremot miter lokala tem-
peraturer medan de teoretiska
modellerna anvinder globala ge-
nomsnitt.

De senare bevisar emellertid
ingenting: Islands 6stkust har bli-
vit varmare under de senaste tjugo
aren, medan vistkusten har blivit
kallare. Vad sidger detta om Island
som helhet? Stringt taget inte ett
dugg. Temperaturen i Ukraina har
okat med 0,6 grader under de sen-
aste 100 aren, men den har sjunkit
med en grad i Nildalen. Vinligen
berikna genomsnittet for Turki-
et... Och tvirtemot vad som ofta
pastds har Nordpolen blivit kal-
lare de senaste tjugo &ren, inte
varmare.

Men koldioxidutslippen d&?
Till att borja med kan man undra
varfor just CO2 &r intressantare 4n
metan i sammanhanget. Metan

ar inte ofarligare, men det kommer
fran kor och risodlingar som inte
ar lika tacksamma att attackera
som elverk. Mer “naturliga” foro-
reningar, liksom.

Om vi godtar att elproduktion
ar den framsta boven, sa blir slut-
satsen att kdrnkraften i dagsliget
dr det mest miljovinliga alter-
nativet. Detta hdvdar ocksa den
brittiske kemisten James Lovelock
som betraktas som en av ekologins
grundare (men som sidllan citeras
av kdrnkraftsmotstdndare). Kiarn-
reaktorer producerar varken CO2,
koloxid eller forsurning, och bi-
drar alltsd inte till vixthuseffek-
ten.

Kirnkraftverk ar ocksd
miljovinliga i s& matto att de tar
mindre plats i proportion till ener-
giproduktionen samt kriaver mind-
re byggmaterial. Reaktorerna drivs
med uran, ett iamne som jorden har
nistintill odndliga reserver av och
vars utvinning ar riskfri. Hanterin-
gen av det radioaktiva avfallet, vars
transport vissa demonstranter da
och da forhindrar, dr vil utprovad
och ofarlig. Tjernobyl bevisade
inte att kdrnkraften dr farlig, utan
att kommunismen ér det.

SVENSK NATURDYRKAN

Sorman dgnar forresten négra sidor
mild foérvdning &t den svenska
karnkraftsdebatten och den lags-
tiftning frdn 1986 som férbjuder
forskning for forbattring av atom-
energi. Hans analys av den lagom
galna svenska mentaliteten ger vid
handen att naturdyrkan ersatt reli-
gionen och han citerar en opinion-
sundersokning (bestilld av Veten-
skapsakademin) didr 90% av de
tillfrigade instimde med foljande
trosbekdnnelser:

”Jag tycker om att vara i na-
turen for dd har jag kidnslan att vara
del i en storre helhet”, eller “Na-
turen dr perfekt balanserad mel-
lan djur, mdnniskor och vixter; in-
genting bor rubba den balansen.”
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Rationella argument biter inte
pa kidnslor. Kanske dr det med
karnkraftsmotstandet som med
kommunismen: det ir inte forrin
villfarelsen praktiseras fullt ut som
anhidngarna kan 6vertygas om att
de har fel. Nir Rysslands plane-
rade tio nya kidrnkraftverk expor-
terar el till Sverige dr det mojligen
dags att tinka om.

I ett avslutande kapitel moter
Sorman ett mindre antal miljoak-
tivister och globaliseringsmot-
stdndare, till exempel amerikanen

John Zerzan , Zac Goldsmith (son
till Jimmy) och den tyske sociolo-
gen Ulrich Beck. Doktrinerna vari-
erar kraftigt, frdn total stendlders-
fanatism och védldsromantik (Zer-
zan, eller ska det stavas Tarzan?)
till radical chic-konservatism och
konspirationsteorier som under-
stods med pappas pengar (Gold-
smith) till Beck som krdver mer
fantasi (?) i samhaillet, samt att det
offentliga tar over forskningen...
Om trdd kunde kramas skulle
deras kinsloyttringar sannolikt inte

RONALD REAGAN

Reagan var allt som

inte Clinton var
Av P J Anders Linder

Forklaringen till Ronald Reagans framgédng var hans
beundransvirda karaktir, som vickte ménniskors respekt.

ET FINNS mdnga goda
skdl att lasa Peggy
Noonans nya bok om
Ronald Reagan. When
Character Was King har rent lyris-
ka kvaliteter, med en ton pd en
gang bitterljuv och full av
framtidstro. Den behandlar tunga
politiska fragor pé ett tillgingligt
sdtt, och den tecknar en engager-
ande bild av det dramatiska
1980-talet d& Amerika vann det
kalla kriget och virlden slog in pé
en ljusare utvecklingsvig.
Dessutom finner man hir ett
infamt och tankevickande portritt
av Bill Clinton, trots att denne
knappast namns i texten. Noonan
ar glasklar mellan raderna: Reagan
var allt som Clinton inte var.
Clinton har fitt mycket berém
for att ha fort demokraterna mittdt
i politiken. Han triangulerade och
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stod i, och kastade en hel del unket
1970-talstainkande 6ver bord. Han
presiderade over en makalos hog-
konjunktur och sag till att den
stora vilfirdsreformen blev verk-
lighet ddr Reagan inte kom lidngre
an till att beskriva problemet. Men
ingen vettig minniska som ldser
When Character Was King kan dra
ndgon annan slutsats dn att Clin-
tons eftermile snart kommer att te
sig bra luggslitet jimfort med Rea-
gans.

Att gora ndgra bra drag ér stort.
Att vinda spelet dr bra mycket
storre.

Peggy Noonan beskriver Ron-
ald Reagan som en fortrifflig man-
niska: humoristisk, drlig, dkta, vin-
fast. Hon har vint pd manga ste-
nar for att hitta mindre smick-
rande historier, men har kommit
tomhint tillbaka till tangentbor-

gilla dessa herrar. Jag daremot kra-
mar i andanom de trdd som gav
papper till Sormans bok; en svensk
oversittning skulle vara pa sin plats.

Jacob Arfwedson (jarfwedson@
yahoo.com) ar frilansskribent, tidigare forsk-
ningsansvarig vid World Association of
Newspapers.

BOKFAKTA

Forfattare: Guy Sorman

Titel: Le progres et ses ennemis
Forlag: Fayard, 2001

det. Solskenshistorierna dr desto
fler: glada kommentarer fran sjuk-
biddden direkt efter mordforsoket,
generositet mot samhillets sma
som vint sig till presidenten med
sin sak, chosefrihet och respekt for
arbetets virde. Och hiri, menar
hon, ligger forklaringen till hans
framgdng. Hans karaktir dr beund-
ransvird och den vickte minnis-
kors respekt. Sddan skall man vara
om man vill utéva ett president-
skap med varaktig lyster.

Vilka mekanismer fir d& den
sortens minniskor att beklida
maktens hogsta positioner i en
modern demokrati? Se dir en
fraga for statsvetarkdren att sitta
tinderna i.

Men boken om Reagan stimul-
erar till fler reflektioner, inte minst
kring betydelsen av fantasi. Var
gdr egentligen grinsen mellan att
vara visiondr och verklighetsfram-
mande, optimistisk och naiv? For
det kidnns dndd som om det verk-
ligt stora med Ronald Reagan inte
var hans anekdotforrdd och varma
hjirta, utan hans envetna overty-
gelse om att tillvaron kunde vara
hopskruvad pa ett annorlunda sitt.
Att det inte var nodvindigt att
virlden skulle vara uppdelad i
Ost och vist. Att kommunismen
var ond och ondodig. Att det inte
var ndgon naturlag som sade att
Amerikas inflation skulle vara




