Media

Mordet
pa DN:s kultursida

| av Nils-Eric Sandberg

Olof Lagercrantz holl hdrt pd kvalitetskraven men med Arne Ruth prioriterades det
socialistiska perspektivet fore kvalitet. DN:s kultursida har forlorat sitt inflytande.

AG HAR LAST DN:S KULTURSIDOR i 44 ar. Jag har
ocksa skrivit dir, dtskilliga artiklar, pd den
liberala tiden; det var for linge, linge sedan.
Nir jag kom till Lund hamnade jag i ett séllskap
av dldre studenter, de flesta licentiander och dok-
torander, i mdnga dmnen. Vi triffades varje kvill runt
det storsta bordet pa studentkaféet Athen, pa AF. Och
dir holl vi ett seminarium, om allt: litteratur, filosofi,
statskunskap, historia, ekonomi, medicin, fysik, teologi,
etc. Intradeskravet var att man skulle ha lidst dagens stora
artikel pa DN:s kultursida. Den var oftast utgdngspunk-
ten for diskussionen. Och
den artikeln var skriven av Tor
Ragnar Gerholm, eller Inge-
mar Hedenius, eller Anders
Wedberg, Olof Lagercrantz,
Bengt Holmqvist, Ingemar
Wizelius, Ingrid Arvidsson,
eller ndgon annan av samma
format.

DN:s kultursida hade ett enormt inflytande i debatten.
Det berodde pd att kulturredaktionen systematiskt
engagerade de mest kompetenta skribenterna.

Det var sextiotalet.

Sa kom sjuttiotalet. Kultursidan blev vinsterradikal.

Olof Lagercrantz har fatt mycket kritik for DN:s
vanstervridning. Det 4r inte helt réttvist. Lagercrantz ville
att tidningen skulle vara 6ppen mot nya tankar, nya strom-
ningar. Det var en viktig och riktig attityd. Visserligen tog
han in ett par skribenter som blev dogmatiskt anti-liberala.

Men Lagercrantz holl bestdimt pa ett kvalitetskrav.
Han och Ingemar Wizelius valde varje dag ut huvud-
artikeln for kultursidan. Den skulle halla hog klass.

Och det gjorde den.

ARJE &R STARTADE kultursidan en debatt, kring ett
Vviktigt tema. En rad kvalificerade skribenter invite-
rades att inleda; ddrefter publicerade redaktionen négra
av de mest intressanta inldggen frdn utomstdende.
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Liberalismen behover en
intelligent kritik fran vanster

(om nagon sadan nu finns).

Resultatet blev de mest spinnande debatterna i Sverige.
Ett exempel: debatten om vilka lojaliteter vi méste bevara,
och vilka vi kan svika. Hedenius och Ofstad och Anders
Wedberg gav dé ndgra av sina viktigaste bidrag till den
svenska diskussionen om virderingarnas logik.

Olof Lagercrantz och jag hade skilda &sikter om
mycket. Men jag beundrade honom — och beundrar
honom - fér hans krav pé kvalitet. S& linge han var
chef hade DN:s kultursida ett stort inflytande. Den var
debatterad, kritiserad — men respekterad.

Per Wistberg eftertridde Lagercrantz fran 1976.
Wistberg var liberal, och ville,
vad jag forstdr, ha en liberal
kultursida. Men motstindet fran
de socialistiska medarbetarna var
for starkt. S& Wiistberg dkte mest
utomlands, och skrev artiklar
om engelska forfattare och om
elindet i Sydafrika.

Han trottnade och gick. Och
DN:s styrelse gav posten som chefredaktor pd kultur-
redaktionen till Arne Ruth.

OR LANGE SEDAN recenserade DN:s kultursida sam-

hillsvetenskaplig litteratur. Nér jag kom till DN
ingick siddant recensionsarbete i ledarskribenternas
uppdrag.

Med Arne Ruth forsvann detta. De enda bocker om
ekonomi och politik han slidppte fram for recension var
dem som skrevs av vinstersocialister. Och de bockerna
recenserades av andra vinstersocialister.

I borjan av nittiotalet hamnade den svenska ekono-
min i den vérsta krisen sedan 1921. Flera ekonomer ana-
lyserade mekanismerna bakom krisen, i en rad bocker
— Assar Lindbeck, Carl Johan Aberg, Magnus Henreksen,
etc. Ingen av dessa bocker fick en rad pd DN:s kultur-
sidor. Men nir Johan Ehrenberg skrev en helt forvirrad
bok om Sveriges ekonomi fick den en entusiastisk
hyllningsartikel pa kultursidan. Den som skrev om boken




var, om mojligt, lika okunnig om ekonomi som bokens
forfattare.

Tva tyska tosingar beskrev i en bok frihandeln som
ett hot mot levnadsstandarden. For alla som ldst ndgot
om ekonomi, tillvixt, historia, var den uppenbart ett
stycke av galenskap. Men Arne Ruth kopte rdtten att
publicera ndgra kapitel av boken, fyra dagar i strick —
utan en rad av kritisk reflektion fran kulturredaktionen.
Ingen kritisk kommentar publicerades.

Arne Ruth prioriterade det socialistiska perspektivet pa
allt, fore kvalitet. Den elindigaste bok om ekonomi fick
stor uppmarksamhet, om den var skriven av en vinster-
socialist eller kommunist; men en vetenskapligt genom-
arbetad bok tegs ihjdl om forfattaren inte var socialist.
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Terrorattacken i USA

i en kommentar.

- tt att kéinng sig sem-o

Jag menar inte att det var fel av DN:s kultursida att ge
utrymme for vinsterns bocker och skribenter. Tvirtom:
liberalismen behover en intelligent kritik fran vinster
(om ndgon sddan nu finns).

Men med Arne Ruth startade DN:s kultursida ett
programmatiskt vinsterperspektiv. Och det liberala
perspektivet utraderades.

Arne Ruth prioriterade ideologin fore kvaliteten. Det
dummaste hojdes till skyarna, om det var vinster. Det
som inte var vinster blev aldrig recenserat, oavsett
kvalitet i dokumentation och analys.

Nir FN-alliansen borjade befria Kuwait fran den
irakiska ockupationen flodade DN:s kultursida av artiklar
som kritiserade befrielsen, och indirekt forsvarade Saddam
Hussein. Arne Ruth lanserade begreppet "fjirde stand-
punkten” — en ny sorts neutralitet mellan diktatur och
demokrati.

Vi som minns det forflutna vet att “tredje stind-
punkten” var en position som svenska socialistiska
forfattare retkommenderade pa femtiotalet: Sverige skulle
inte ta stillning mellan diktaturens Sovjet och demo-
kratins USA, utan inta en mellanposition. For dem

Kultur

“Jag tror inte att vi star infor en ny typ av terrorism. Det enda som verkar ha varit riktigt
avancerat var den hénsynsléshet som krévdes", skriver DN:s kulturchef Henrik Berggren

betydde detta att de hela tiden kritiserade USA men inte
sade ett ont ord om Stalins koncentrationslager.

Dagens svenska vinster stidllde upp bakom Hussein.
Vinsterskribenterna demonstrerade sina virderingar:
de foredrog en brutal diktatur framfor ett land som fick
stod av USA.

Att ha ndgon respekt for vinstern, i naigon moralisk
mening, dr efter detta omojligt.

DN:s nye kulturchef Henrik Berggren har slappt fram
ett historiskt perspektiv — han ir sjélv historiker. Det har
lyft kultursidan.

Men: de vinsterterrorister som forsokte stoppa motena
i Seattle etc har fitt flera hyllningsartiklar pa DN:s
kultursida. Stefan Jonsson skrev att demonstranterna

ville skapa en "verklig demokrati”. De som har ldst nagot
om diktaturerna vet att de alla har forsokt legitimera
sig med begreppen “verklig” demokrati, eller "sann
demokrati”.

N NYANSTALLD MEDARBETARE, Dan Jonsson, dr

kulturredaktionens expert pd bostadspolitik. Om
han kan ndgot om sitt imne borde detta ndgon gang ha
skymtat i hans artiklar. Jag har inte sett ndgon sadan
skymt. (Jag skrev i 28 &r DN:s alla kommentarer om
bostadspolitik.) Jonsson skrev nyligen att dgandet av den
egna bostaden leder till "vardagsrasism”.

58 procent av alla hushdll i landet dger sina bostader.
DN:s kulturredaktion har grovt forolampat dem

En gang hade DN:s kultursida ett inflytande i debatten,
och ett anseende som liberalismens och humanismens
forum.

Det var linge sedan.

Det ir sd sorgligt.

Nils-Eric Sandberg (n_e_sandberg@hotmail.com) ar
frilansskribent och forfattare.
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