LEDARE

SOCIALDEMOKRATERNAS

KONVULSIONER

tt Paavo Viyrynen dagen

efter den solklara segern

(57-43) i Finland for JA till

EU borjade forsoka mani-
pulera fram ett nej forvinar vil ingen.
Men att dven en del politiska kommen-
tatorer och journalister borjade tala om
en motging for JA och en osiker utging
kan verka egendomligt. Om NE] segrat
med 50.5 — 49,5 hade det inte blivit
minsta diskussion om hur resultatet skulle
tolkas.

Felaktig forestillning
Forklaringen till denna asymmetri ir
egentligen ritt enkel: kommentatorerna
utgdr frin den till synes sjilvklara men
djupt felaktiga forestillningen att valet
stir mellan en forindring och ett status
quo. Det gir di att hivda att forind-
ringen inte stods av en majoritet av folket
eftersom 74 procent rostade.

Men iven NE]J ir ett val, och ett val

som troligen innebir storre och mer

drastiska forandringar pd minga omrdden
in ett JA. Konsekvenserna av ett siker-
hetspolitiskt och ekonomiskt utanforskap
har varit ett starkt argument for de fin-
lindska JA-rostarna. Rostskolkare skulle
med samma ritt kunna riknas in i
JA-sidan: medvetna om Ja-sidans sikra
seger har de genom att avstd tagit avstind
frin de forindringar som utanforskapet
skulle ha inneburit.

Formell tolkning

Men enklast och snyggast ar att avstd frin
all s3dan advokatyr och vara strikt for-
mell. Ett ja dr ett ja dr ett ja, ett nej dr ett
nej r ett nej, hur liten majoriteten in ir.
Om man i forvig sagt att folkviljan skall
repekteras daven om den dr ridgivande,
fir man avstd frin taktiskt mandvrerande
med hinvisning till for svaga majoriteter

Om Finland ocksd kommer att ta sitt
riksdagsbeslut fore den svenska omrost-
ningen okar chansen for ett JA dven hir.
Det nordiska forbund som en del pid
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NEJ-sidan satt som alternativ har fallit.
Alternativet EES blir mycket mindre
lockande, di ett EES-block bestiende av
endast Sverige, Norge och Island forlorat
mycket av sin forhandlingstyngd gente-
mot EU.

Tveksamma socialdemokrater

Men segern ir lingt ifrdn klar. Den faktor
som av mdnga, inte minst naringslivs-
foretridare, tillmittes stor vikt for ett JA
har visat sig vara en chimir. Minga hav-
dade att endast en socialdemokratisk re-
gering kunde f3 tillrickligt minga tvek-
samma socialdemokrater att rosta JA.

Socialdemokraterna sjilva har ocksd
slagit mynt av denna myt. Forst genom
att framtvinga att folkomrostningen lades
efter valet. Dirmed garanterades i prakti-
ken miljopartister och (f d?) kommunis-
ter tilltrdde till riksdagen och en borgerlig
majoritet blev timligen osannolik. Dess-
utom forvirrade osakerheten 1 EU-frigan
krisen pd finansmarknaden och rinte-
stegringarna, vilket givetvis spelade den
socialdemokratiska propagandan i hin-

derna.

Svdrartad sjalvstympning

Efter valet anvinde ocks3 Ingvar Carlsson
omsorgen om EU-kampanjen som ett ar-
gument mot samverkan med folkpartiet.

“Tanken” att endast socialdemokrater
skulle kunna fora Sverige in i EU ir ett
uttryck for svérartad politisk
stympning pd den borgerliga sidan. Det
ir samma slags naivitet och politiska
oskuld

sjalv-

som fitt aktorer pd finans-

marknaden att skylla budgetunderskottet
pd “politikerna” 1 allmanhet i stallet for
pé dem som burit huvudskulden, social-
demokraterna. Man accepterar en evig
(s)-hegemoni i svensk politik: De nod-
vindiga forindringarna kan bara genom-
foras av det parti som av verklighetens
tryck motvilligt accepterat dem.

Odesfragor

I ett upplyst samhille borde det vara
tvirtom. De som bist kan sanera finan-
serna och modernisera valfirdssystemen
borde vara de som i decennier varnat for
den utforsbacke vi nu ir i, inte de som
svarat pd besparingsforslag med klass-
kampsparoller. De som borde ha storsta
forutsittningarna att leda landet in 1 EU
borde vara de som lingst med entusiasm
sett gemenskapens mojligheter, inte de
som beslot sig i form av en fotnot i ett
krispaket. Dessa tvd 6desfrigor narmar sig
sitt avgorande. Socialdemokraterna ir
milsvitt frin en politik som kan hejda
bankrutten. Nu visar de ocksd en betink-
lig tvekan infor att driva medlemskaps-
frigan resolut.

Regeringen Bildt satte EU framst i sin
regeringsforklaring. Regeringen Carlsson
sitter den inte alls. “Jag som statsminis-

”»

tet...

Nonsensargument
Forfarandet kan forsvaras med att detta ir
att visa respekt fOr viljarna, att inte tvinga
pd dem en uppfattning etc. Sddana argu-
ment ir nonsens. Ingen kan 6ver huvud

taget tvinga pd en minniska en uppfatt-
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ning. Men en ny regering har en sidan
auktoritet att den genom denna kan f3
med sig manniskor it det hill man be-
stimmer sig. Detta dr inget fult, det ar vil
vad man forsoker gora pd andra omriden,
till exempel att fi uppslutning kring en
besparingspolitik (om ndgon). "Politik dr
att leda”.

Denna chans att f3 folket med sig avstir
Ingvar Carlsson frin, uppenbarligen med
motivet att i med sig Margareta Winberg
och Marita Ulvskog i regeringen. Forvisso
en iterpegling av att partiet ar delat i
EU-frigan men knappast ett sitt att frimja
ett JA. Plattformen som minister ger EU-
motstindarna auktoritet och — inte minst —
mediauppmirksamhet.

Sta utanfor regeringen

Om nu Ingvar Carlsson av for oss okinda
skil ansig Margareta Winberg och Ma-
rita Ulvskog oundgingliga 1 regeringen,
och om de inte var beredda att forses
med munkavle i EU-frigan, fanns ju all-
tid mojligheten att lita dem std utanfor
regeringen till efter omrostningen. Dd
skulle regeringspolitiken ha kunnat om-
fatta den friga som dr den allra viktigaste 1
svensk politik for ling tid framdt. Efter
ett JA kunde de ta plats i regeringen och i
enlighet med beslutet pd partikongressen
lojalt acceptera att administrera intradet.

Kanske har Ingvar Carlssons miarkliga
hanterande av EU-frigan inte avgorande
negativ betydelse. Men man kan knap-
past hiavda att ett JA sker tack vare den
socialdemokratiska valsegern. Och infor
risken av ett nej finns det anledning att

siga till den nye statsministern:. “Det var
Du som svingde partiets instillning till
EU-frigan och som en ging lamnade in
vir medlemsansokan. Du vill vil inte g
till historien som den som sedan schab-
blade bort det hela framfor mal? Som li-
get nu blivit miste Du nog ta en duell
med Dina NEJ-ministrar. Eller verkar
det lika hotfullt som en debatt med Carl
Bildt under valrorelsen?”

Stort dventyr

Egentligen ir det en outhirdlig tanke att
en friga av denna dimension skulle f3 av-
goras av snavt taktiserande. Likasd ar — 1
synnerhet jamfort med Finland — tystna-
den om de sikerhetspolitiska konsekven-
serna pitaglig och beklimmande. Fin-
lands omsorg om att ingd 1 en storre eu-
ropeisk sikerhetsgemenskap avfirdas litet
foraktfullt med “rysskrick”, och svenskar
hianger sig ohimmat 3t snivt provinsiellt
tinkande. Ryssland ir ju lingt borta, och
vi har ju Finland som buffert. Det iter-
speglas inte minst i regeringsforklaringen
med dess uppgradering av alliansfriheten
och vir mgjlighet att std utanfor krig 1 virt
niromrdde. Ett tinkande som vi innerst
inne inte trodde pd ens under det kalla kri-
get och som nu blivit alltmer obsolet.

Att ansluta oss till en europeisk ge-
menskap ir ett stort, okint, sikerhets-
politiskt dventyr. Men si ir dven utanfor-
skapet. Och om det stora fredsprojektet
stors av sidana konvulsioner som litt kan
intriffa i Europas Ostra delar dr det bittre
att mota hoten i vinners sillskap 4n en-

samimna.
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