HISTORIENS SANNING

CHRISTIAN BRAW

Hur skall vi kunna forstd det historiska skede vi sjilva lever i, det som har en sd gigantisk
omstortning bakom sig och sddana potentiella katastrofer framfor sig? Om man verkligen vill
fa grepp om historiens sanning mdste man frdga sig vad som var sjilvklart for respektive

tidsskede. Christian Braw visar pd tolkningsmonster som medvetet eller omedvetet spelar det

sjdlvklaras roll for forskaren.

1 lever 1 ett av de mest

dramatiska skeendena i

Europas historia. Nyss har

ett av virldshistoriens
mest skrickinjagande imperier brutit
samman vid vir dorr. Och vad som skall
komma i dess stille vet ingen. Allt kan
hinda och vir molighet att pdverka
utvecklingen arutomordentligt begrin-
sad.

Samtidigt stdr en av minsklighetens
mest kraftfulla livsformer infor en om-
provning, som kan leda till dess avveck-
ling. Detarindustrialismen. Den bygger
péd principen, att maskiner drivna med
tillford energi skall utfora huvuddelen
av allt arbete.

Denna energi utvinns till storre delen
genom forbrinning av fossila brinslen

och uran. Och nu har forbrinningen
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natt den nivd, dir den hotar manniskans
fortsatta existens. Antingen loses detta
problem genom industrialismens om-
strukturering/avveckling, eller ocksd
forstor minniskan slutgiltigt sina egna
livsbetingelser. En tredje tydligt annal-
kande kris ir den hastiga 6kningen av
jordens befolkning och den snabba
odelaggelsen av odlingsbar jord.

Hur skall vi dd kunna forstd det his-
toriska skede visjilvaleveri, det som har
en sd gigantisk omstortning bakom sig
och sddana potentiella katastrofer fram-
for sig?

Vad har historikern att tillfora i detta
sammanhang?

Vi har som historiker inga 16sningar.
Men vi har nigot annat, vi har en tri-
ning 1 att forstd manniskans vig. Det ar
detta som upptar oss. Det ir som Jaan
Kross har sagt: ”Tiden ir minniskor,

framforallt manniskor.” Men dirmed
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att detta ar sagt, har vi redan valt en
stindpunkt som historiker.

Hermann Sasse har uttryckt det si:
”All historia vilar pd en dogmatik. Ty all
historisk insikt och alla historiska be-
démningar forutsitter normer, som styr
urvalet och visar forskningen dess vig.” '
Innan vi gir att gora vir samhallsinsats
som historiker, gor vi alltsd vil i att tinka
efter varfor vi tinker som vi
gor.Tankandet ar nimligen aldrig neu-
tralt. Allt tinkande mdste std pd en bas av
forutsittningar eller axiom for att vinna
stadga. [ sig sjalvt dr det logiska tinkan-
det bara en mekanik, som varken ror sig
framit eller bakdt. Men nar det har fitt
fast mark under fotterna i form av ett
antal axiom eller forutsittningar kan det
borja att behandla och tolka de fakta vi
har for handen. Det ar di viborjar nirma
oss en forstdelse, vi fir grepp om de stora
gemensamma sammanhangen, histori-
ens sanning.

Augustinus kan hjalpa oss att klargora
detta. Enligt Augustinus ar det sd, att
varje foreteelse har sin ratio, sitt visen.
Detir Gudsavsikt med den. Augustinus
omvinder ocksd begreppet “form”, som
i detta sammanhang har motsatt inne-
bord till den alldagliga betydelsen hos
oss. Formen hos en bil ir t ex hir inte
dess yttre konturer utan det som inifrin
gor den till vad den ir. Att vara fornuf-
tig, att vara rationell och intellektuell,
det ir att varsebli tingens och historiens

“former” i denna mening. Det ir att
kunna urskilja det gemensamma grund-
monstret 1 de manga hindelser och till-
falligheter, som utgor historiens vav. Att
kunna urskilja detta grundménster, det
ar att borja forstd. Det dr att nalkas histo-

riens sanning.

Att forsta eller inte forsta
Men ir vi dd inte ute pd en farlig seglats,
lingtifrin den exakta vetenskapen? Man
kan uttrycka det sd: det r ett val mellan
att forstd och att inte forstd. Valjer vi att
inte forstd utan bara registrera fir vi till
sist bara en vildig faktahog utan inbor-
des sammanhang. Detta dr den ound-
vikliga slutpunkten pd den feno-
menologiska linjen, diar man strivar ef-
ter att beskriva utan ndgra som helst
antaganden om fOreteelsernas ursprung
ellerinre sammanhang. Den polsk-brit-
tiske antropologen Bronislaw
Malinowski berittar i ett av sina verk,
hur han boérade sin forskning efter
fenomenologiska linjer. Han ville full-
standigt objektivt och forutsittningslost
registrera foreteelserna — och s smi-
ningom hamnade han 1 en o6verskidlig
faktaanhopning utan inre sammanhang.
D3 mdste han boga om igen efter en
intuitivt fattad idé om sammanhanget
och forsoka ordna foreteelserna efter
den. I det arbetet ar det givetvis ound-
vikligt att materialet sjalvt kommer att

justera intuitionen, om niamligen san-
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ningen for sanningens egen skull 4r en
huvudsak for forskaren.

Att gd pd intuition in 1 ett material,
det dr att ta en risk. Men vi kan aldrig
undvika att ta risker, om vi vill vara
verkliga minniskor och verkliga fors-
kare. Valet stir mellan atomism eller
sammanhangi historiesynen, for att tala
med Anders Nygren. Vigar vi inte ta
risker, dd blir vir forskning bara ett
standigt samlande av ett valdigt osorterat
faktalager. Och i sjilva verket ir det s3,
att ocksd di forskaren tror sig som allra
mest forutsittningslos 4r ban insatt i ett
tanke- och kinslosammanhang, som styr
honom mer 4n han anar. Det ir hans
egen tids “fundamental assumptions”,
for att tala med Alfred Whitehead, alltsd
den kritcirkel av virderingar och stim-
ningar inom vilka han méste hélla sig for
att bli accepterad och forstidd i sin egen
tid. Dessa “fundamental assumptions
'spelar’ det sjalvklaras roll 1 historien” —
ocksi for forskaren. Det som alla andra
tar for givet 1 hans kulturmiljlo, det tar
han oftast sjilv for givet, och han har
ingen drift att rora sig utanfor kritcirkeln
och tinka p3 ett annat sitt an alla andra
anser anstindigt och ansvarsfullt. Det ir
sd sjalvklart att det egna kulturskedets
“fundamental assumptions” ir de ritta
att knappast nigon kommer pi att for-
mulera dem eller reflektera, in mindre
att ifrigasitta dem. Anders Nygren si-
ger: "Ja, faktiskt finns det i varje tid vissa

ting, som av den betraktas som sjalvklara
— eller rittare sagt dro sjalvklara for den.
Ty justideras egenskap av sjalvklara ting
stallas de ej under debatt. Det frigas ej
efter huru de skela betraktas, utan man
utgdr helt ovillkorligt frin dem och liter
dem gilla timligen pd axiomets sitt.”

Och Anders Nygren fortsitter: "Det
ar en historisk uppgit av forsta ord-
ningen att ska komma till klarhet 6ver
vad silunda for én viss tid giller med det
sjalvklaras ritt.” 3 Vill vi alltsd merdn att
hopa fakta om ett tidsskede, vill vi verk-
ligen f3 grepp om historiens sanning, di
skall vi friga efter vad som var sjalvklart
for detta tidsskede, sd sjalvklartatt ingen
behovde tala om det eftersom alla tog
det for givet. Just i detta sjalvklara, sillan
nimnda, ligger alltsd en nyckel till att
forstd det inre sammanhanget i manni-
skans vig.

René Descartes tinkte sig i sin Dis-
cours sur la méthode att det minskliga
tinkandet var en ren objektivitet, som
s a s svavade Over tingens virld. Frin
denna upphdjda position kunde tanken
analysera — sonderdela — fOreteelserna
for att s sminingom i deras minsta
odelbara delar finna monstret till helhe-
ten. Fenomenologien stiri denna tradi-
tion. Men all erfarenhet visar, att
Descartes vision inte héller. Vir tanke
svivar inte over skeendet, den ir en del
av det, obevekligt och sjalvklart priglad
av det sammanhang vi lever i. Det ir
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dessa forutsittningar och sammanhang
vetenskapskritiken undersoker och klar-
lagger. Vetenskapskritiken kriverav oss,
att vi skall vara medvetna om att vi inte
leveriettsocialt vakuum. Denkriveratt
vi skall bli medvetna om vilken som ir
vir historiesyns dogmatik, vad som spe-
lar det sjalvklaras roll 1 historien for oss,
vilka som dr vira egna “fundamental
assumptions”. Det dr namligen si, att
vira forskningsresultat har sin giltighet
endast pd sina egna fOrutsittningars
grund. Har man andra fOrutsittningar
miste fakta ordnas efter andra monster.
Descartes objektiva tanke, svivande 6ver
tiden och tingen, ir en illusion. Den
storsta objektivitet vi kan nd till dr att vi
gor klart for oss sjalva och for andra vilka
vira forutsittningar ar, vilken dogmatik

vi foljer.

Olika tolkningsmaonster
Vi skall hir helt kort stanna infor nigra
sddana tolkningsmonster, som medve-
tet eller omedvetet spelar det sjalvklaras
roll for forskaren.

Hiromdagen kom min son Johan
hem och berittade, att historieliraren
sagtatt Sveriges kristnande hade handels-
intressen som den drivande kraften. Det
hade ldraren givetvis list 1 en bok, och
den som skrivit boken hade ingalunda
haft tillgdng till dokument som bestyrkte
saken, utan detta var en tolkning som
gjorts utifrin materialismens "fundamen-

tal assumptions”. De r, att det dr mate-
riens fordelning som ir nyckeln till his-
toriens sanning. Det dr som Feuerbach
sade: "Minniskan dr vad hon iater.” Alla
hogre minskliga uttryck som religion,
kultur, kirlek och sorg ir helt bestimda
av hur det materiella ar fordelat.

Och nir jag sedan sig hur Johans
larobok beskrev det hela klarnade monst-
ret in mer. Dir skildrades hur de fattiga
fick slita och slipa vid de forsta
kyrkbyggena, medan prister och rika
sdg pd. Laroboksforfattaren hade givet-
vis inga dokument att stodja sig p, utan
detta var en fantasibild han formedlade
utifrin den marxistiska materialismen,
enligt vilken konflikten mellan dgare
och egendomslsa idr historiens grund-
monster.

Ingen skall neka liroboksforfattaren
och Johans lirare ritten till sddana tolk-
ningar och fantasier, men de undkommer
inte vetenskapskritikens obonhorligakrav:
redovisa 6ppet de forutsittningar, pd vil-
kas grund er historietolkning iger sin
giltighet. Om ni inte vill gora detta ar ni
bedragare istallet for historiker.

Det finns nimligen helt andra sitt att
tolka historiens fakta. Ett siddant
tolkningsmonster ger oss den historiska
idealismen. Enligt den ir det idéerna
som styr manniskans vig. Minniskan
handlar som hon tanker. Vill man alltsd
forstd varfor en nation handlat pd ett
visst sitt, galler det att forstd vilka tankar
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som varit forhirskande i den vid ett
givet tillfille.

Nir Adolf Hitler tog makten var
Kominterns tolkning: ”"Nu har storka-
pitalet tagit ver.” En tolkning utifrin
den historiska idealismen ir diremot att
den nationalsocialistiska ideologin Gver-
vunnit och tringt ut liberalismen, kon-
servatismen och socialismen, Vill man
alltsd forstd detta skeende utifrdn en
historisk idealism 4r det av storsta bety-
delse att inifrin lira kinna ideologerna
och deras kamp. Tage Lindboms idéhis-
toriska forfattarskap ir bl a ett utmirkt
och inte si lite 6vertygande exempel pd
historisk idealism.

Nir Erik Gustaf Geijer siger, att
Sveriges historia ir dess konungars, har
vi att gora med en tredje form av histo-
risk dogmatik. Enligt denna dr det den
minskliga personligheten, som ér histo-
riens drivande kraft. Historien ir ju
ocksd minniskans historia. Dirfor blir
det viktigt att forstd och skildra histori-
ens peronligheter, i synnerhet de stora.
Carl Grimberg kan sigas sti i denna
tradition. Och faktiskt ar det sd, att nir
historikern formds skriva mdnniskors his-
toria, di blir historien ocksd folkets.
Men nir fiderneslandets historia redu-
ceras till spannmdlshandel, di forblir
historien av “’rent akademiskt intresse”,
som man brukar siga om det livlésa och

ointressanta.

Weibulleriet

Det fanns en tid fore och kring sekelskif-
tet 1900, nir naturvetenskapens oer-
horda framgdngar gjorde att dess meto-
der tedde sig som monster Gver hela
vetenskapens filt. Det var i den situatio-
nen vi fick det s k weibulleriet 1 Sverige.
Upphovsman varlandsarkivarieniLund,
Lauritz Weibull. Genom sina arkiv-
historiska undersokningar kunde han
gora en omfattande omvirdering av dit-
tills haivdvunna bedomningar vad galler
Nordens medeltidshistoria. Idealetinom
weibulleriet blev att inskrinka forsk-
ningen till det entydigt beliggbara, allt
annat lamnades utanfor eller underkin-
des. Toni Schmids undersdkning av S:t
Sigfridtraditionen ir ett exempel pd
weibulleri.

Nu ir det emellertid i manniskolivet
overhuvud sd, att det inte ar s§ mycket
som ir entydigt beliggbart. Om viivirt
eget livs historia begrinsar oss till det
entydigt beldggbara blir det niarmast en
spokbild som trader fram, kanske det
som finns i lokala skattemyndighetens
databaser eller nigot lite mer. Men det
minskliga, det personliga, det faller utan-
for. Dirmed blir det hela till sist ointres-
sant. Det var detta weibulleriet rikade
ut for.

I sin oformdga att tolka de svaga ekon
av gingna sliktens liv, som ndr oss ge-
nom historiens killor, fastnade till sist

weibulleriet i det ointressanta, precis som
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den samtida logiska empirismen korde
fast 1 sprikteori. Det finns mingder av
meningslosaavhandlingari weibulleriets
spdr, Pristerskapets avloning i Skytts
hirad 1743-1758 och vad de kan heta.

Na det manskliga
Samtidigt som Lauritz Weibull gjorde
sina arkivhistoriska undersokningar ut-
arbetade Wilhelm Dilthey sitt forsk-
ningsprogram. Han gor en dtskillnad
mellan naturvetenskaper och humaniora,
Naturwissenschaften och Geisteswis-
senschaften’. Han ville ge de humanis-
tiska vetenskaperna en metod, som var
lika saker som naturvetenskapernas, och
hans metod innebir, att uppgiften ir att
soka komma 4t det /iv som ir nedlagt i
dokumenten eller speglas i dem’. Det ir
inte den sprikliga drikten som ar det
viktiga, utan det specifikt manskliga i
och under texten. Det ir detta som
Dilthey kallar liv. Livet i denna mening
finns i tankar och handlingar hos en-
skilda likavil som 1 institutioner som
minniskan skapat. Livet finns i lagar och
sedvinjor, 1 konst och litteratur, filosofi
och religion.

Vill man alltsd p3 djupet forstd till-
komsten av t ex Vixjo lasarett kan man
inte stanna vid olika styrelsers beslut och
vid byggmistarrakningar — det vore
weibulleri. Nej, det giller att komma
under detta ytskikt, att nd till det mansk-
liga, till livet hos dem som beslét och

byggde. Inlevelsen ir allts3 grundele-
mentet 1 Diltheys metod’ . Utgdngs-
punkten dr alltsd samma historiska mate-
rial, som en weibullare skulle arbetat
med, men uppgiften ir storre, den ir att
genom tolkningen av materialet ppna
vigen till forstdelse av minniskan och
det for henne unika.

En som 1 Sverige fort Diltheys forsk-
ningsprogram vidare ir ] A Eklund. Vad
Dilthey kallar liv blir hos Eklund ”ande-
liv”, det for minniskan specifika livet.
Eklund siger att “vi mdste betrakta
andelifvet sisom medvetet och fritt lif.
Andelif dr tankelif, viljelif, kanslolif,
troslif. . .” 7 Andelivet uttrycker sig i det
talade och skrivna ordet men ocksi i
byggnad, bild och ton® Nu ir inte allt
minskligt liv andeliv; taxeringska-
lendern kan knappast sigas vara ett ut-
tryck for andeliv. Andelivet har en hogre
dignitet, det ir, som Eklund siger, liv
ovanifrdn, av Gud, med Gud och till
Gud. Och det ir ett liv i kamp, mellan
gott och ont, sanning och 16gn, ljus och
morker. Eklund siger: "Detarandelifvet
i dess kamp, som egenth'gqen vicker
historiens djupaste intresse.” Nirheten
till Augustinus ar pitaglig i1 dessa ord.

I sin psalm Fidernas kyrka har J A
Eklund gett ett poetiskt uttryck it sin
historiesyn:

Fidernas Sverige sig kimpat fram

Kristus var med det pd banan. . .

(v. 4)
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Den bibliska historiesynen

Det ir egentligen den bibliska historie-
synen. Den beskriver hur historiens in-
nersta sanning ir att Gud utviljer ett folk
och for det fram mot ett mal. Historien dr
alltsd unik; pd historiens scen ges varje pjis
endast en ging. Denna historiesyn inne-
bir att det inte ir det upprepade utan det
unika som ir det birande i historien.
"Historien ar berittelsen om det ovin-
tade”, sager Aleksander Solsjenitsyn. Men
det ovantade, tillfilligheterna, drinsattiett
medvetet syfte med ett mal

Varje historiesyn har sin dogmatik,
det dr oundvikligt, om historikern vill i
djupare mening forstd tiden. Och varje
historietolkning dger den barkraft dess
dogmatik har. Vad vetenskapskritiken
kriver av oss 4r att vi ir medvetna om
och redovisar vir dogmatik. I det avse-
endet var ] A Eklund mer medveten och
arlig n grundskolans liroboksforfattare.

Den materialistiska historiesyn, som
dominerar i Sverige, har gjort att man
hos oss ofta fitt den forestillningen, att
den oanade, vildiga och lingtifrin av-
slutade omvilvningen i 6st i huvudsak
har materiella orsaker. Systemets bris-
tande ekonomiska effektivitet gjorde att
det foll, tinker man sig.

Men i sjilva verket har frigan om
historiens sanning haft en lingt mer
avgorande betydelse dn de flesta anar.
Med sina historiska verk springde

Aleksander Solsjenitsyn det kommunis-

tiska samhillets grundvalar. Och Ryss-
lands president, Boris Jeltsin, nimner i
sin gjalvbiografi, att det som vickte ho-
nom till insikt om kommunismens sanna
vdsen var, att Rysslanlclis historia van-
stallts genom lognen” .

Frigan om historiens sanning dr lingt-
ifrdn enbart akademisk. Historiens san-
ning har pi ett avgorande sitt bidragit till
att storta en av de miktigaste makteliter
virldshistorienkint. Ochsikerligenir det
sd, att nar frigan om historiens sanning blir
levande for oss, di kommer det inte att
stanna vid att grundskolans lirobocker i

historia skrivs om.
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