ENTELEOLOGISK HISTORIA

ANDERS BJORNSSON

Jag tycker mig ha last Cecilia Stegos bok forut. Den paminner, pd ett litet uppochned vint sdtt,

om ndgon av 70-tals-vinsterns pamfletter. Stiller intressanta fragor, men ger fyrkantiga svar.

Man ldr sig — inte genom att ga in i texten utan genom att distansera sig fran den. Da marker

man att det som pd ndra hall verkade vara en totalforklaring endast dr en aspekt pd problemet.

tegd berittar, i befogad polemik

mot mytmakarna bakom det

stora traditionalistiska utstall-

ningsprojektet, historien om
Sverige mellan de bida stormaktstiderna:
1720-1920. Nigonstans i mitten av den
periodenintriffar enavgorande hindelse
— vad vi skulle kunna kalla ett liberal-
kapitalistiskt genombrott. Hon menar
att den skulle vara fortigen 1 svensk
historieskrivning. (En mindre befogad
anmirkning dock, for hur mycken
forskarmdda har inte dgnats dtatt tidsfista
Sveriges ekonomiska take-off?) Under
nigra decennier fram till forsta
virldskriget infaller bourgeoisins stora
dgonblick. Politiska nydanare och
industriella entreprendrer bryter ner
fordldrade samhallsstrukturer. Denna

ANDERS BJORNSSON dr vetenskaplig medar-
betare i Sveriges Radio.

klass, och endast den, ar den drivande
kraften 1 den moderna epokens historia
— for att travestera ett gammalt Mao-
citat.

Det ir vil just pd den punkten jag vill
starkt ifrdgasitta Stegos skildring och
tolkning av forloppet.

Marginalpopulation
1720, efter det stora nordiska kriget, var
Sverige ett slaget och fattigt land. Men
mycket litet talade for att Sverige
hundrafemtio drsenare, nir den industri-
ella revolutionen sitter igdng pd allvar,
fortfarande skulle vara Europas armaste
nation, med undantag for Irland. Sverige
hade istillet kunnat g Englands vig —
det effektiva statsmaskineri och det
legalistiska rattssystem som grundlagts
under den karolinska epoken var vil
avpassade efter en kapitalistisk utveckling.
Detaristokratiska jordigandet hade starkt

356 SVENSK TIDSKRIET




forsvagats genom reduktionen. Men
innu svagare var den borgerliga klassen.
Den saknade tro pd sig sjilv. Under hela
seklet efter— den forsta—stormaktstidens
fall var den svenska bourgeoisin en
marginalpopulation, ingen dynamisk
faktor 1 samhallsutvecklingen.

Innovationerna trillar in
Det pastiendet ir i1 och for sig forenligt
med Steg6s tolkning. Det &r ju forst i
mitten av 1800-talet som den moderna
svenska borgerligheten kommer loss,
anser hon. Det 4r dd vi fir en snabb och
intensiv kraftutveckling av liberalt och
kapitalistiskt slag. Feodala, medeltida
atavismer—som skritving och stindsriks-
dag — sopas undan. Med ett jittekliv tar
vi oss in i den moderna epoken.
Tullpolitiken angrips, infrastrukturen
byggs ut, innovationerna trillar in som
spelmarkerna vid roulettbordet. Ingen
grundarkapitalism ir snabbare in den
svenska, frin 1870 och framit, utom
mojligen den japanska. Stegé skulle ha
kunnat hinvisa till den rysk-amerikanske
ekonom-historikern Alexander Ger-
schercroons bekanta tes om fordelarna
av att komma sent, “the advantages of
backwardness”. Vi behovde inte gora
om andras misstag. Men det gor hon
inte. Istillet ojar hon sig 6ver att det har
tagit sin tid. Tematiken 4r ”vi dumma

svenskar”; varfor drojde vi s3 lainge med

attinse moderniseringens nodvandighet,

konkurrenskapitalismens fortjanster?

Bonderna maktfaktor
Nu dr det hir emellertid tva olika saker.
Sambhillet kan moderniseras pi olika
sitt. Det finns flera vigar till ”the wealth
of nations”. Lingt fore det liberal-
kapitalistiska genombrottet hade
moderniseringen varit pd vig. Men den
ser inte riktigt sd ut som Steg6 forvintar
sig. Hennes teleologiska utvecklings-
schema hindrar henne, liksom p4 sin tid
dogmatiska marxister hindrades frin, att
se parallella forlopp, ett antal samtidiga
framkomstvigar. En sak 4r att den
borgerliga klassen inte formddde ta
striden med privilegiesamhillet, forrin
privilegierna i praktiken var obsoleta,
ointressanta; snarare an drivkraft ser jag
den som fullfoljare. Vad som istallet
hinde var att de svenska bénderna under
gott och vil hundra ir, frin det att det
uppstir en jordmarknadibdrjanav 1700-
talet via Gustav IIl:s jordreformer i
samband med forenings- och siker-
hetsakten 1789, etablerar sig som en
ekonomisk och politisk maktfaktor. Den
sjalvagande familjejordbrukaren blirden
stora modernisatorn i svensk ekonomi;
han stir for framstegen inom red-
skapsutveckling och odlingsteknik; han
skaffar sig egna torpare och hiver sig
upp ur den rena subsistenstillvaron; han

rationaliserar driften genom igoskiften

SVENSK TIDSKRIFT 357

1




och byspringningar. Med nigon
overdrift kan man siga att hela 1800-
talet ir den vilbirgade allmogens
drhundrade. Alla 6vriga klasser fir maka
pd sig; jordbrukets underklasser tillvixer

1 antal och elinde.

Ofrankomliga misstag
Det hir skiljer ut Sverige frin en
forvintad normalekonomisk utveck-
lingsvig — frin att bli England. A andra
sidan: vad dr det som siger att alla linder
ska gd Englands vig, “the first industrial
nation”? Det ir ju det stora felet hos en
samhillstinkare som Marx. Hans analys
av kapitalismen utgdrfrinatt den engelska
samhillsomvandlingen ir bide frin-
stotande och forebildlig: alla kapitalistiska
samhallen utvecklas pd likartat satt, miste
gora om samma misstag. Bonderna mdste
avhysas frdn sina jordar, barnen miste
ner i gruvschakten. Minga madste fi det
riktigt urdjivligt, innan alla kan fi det
betydligt bittre. Vi tinker oss stora
fabriksstader, med dndlosslumbebyggelse
och bolmande skorstenar — och ser vi
ingenting av detta 1 det egna landet.
“Den enda vigens” politik tillimpad pd
historien. Ar vi fingna i en sidan
forestillningsvirld ser inte heller att den
svenska industrialiseringen visentligen
ir en landsbygdsindustrialisering —
stadsborgerskapet spelar en undanskymd
roll i omvandlingen. Kapitalet och

arbetskraften, naturresurser och kom-

munikationer, allt detta ar inbiaddat 1
den agrara miljon. Som forvisso inte var
nigon idyll. Men poingen ir att pd
landsbygden gjordes produktiva inve-
steringar medan de storre stiderna levde
pd jordbrukets overskott, de var
parasitira, kunde inte reproducera sig
sjilva. Genom bondehandel och
bondehantverk skedde en tidig kapi-
talackumulation i det tysta. Stegd ondgor
sig 6ver det undermiliga landsvigsnitet
lingt in pd 1800-talet. Men i Sverige
gick en stor del av transporterna pd
vatten (vad har inte traderna pd Milarn
betytt for svensk ekonomi genom
seklerna!), under den kalla drstiden pd
sno ochis. England fick sin McAdam, vi
hade Baltzar von Platen. Skillnaden ir,
om man si vill, paradigmatisk.

Vi ser alltsd inte vad vi forevintar oss
att f3 se, och frigan dr om vi inte nir vi
studerar historiska skeenden miste gora
oss av med alla sddana forvantningar. Vi
vantar oss att fi se en liberal-kapitalistisk
guldilder — och slds av hur kort denna
guldilder ar! Nigra decennier i mitten
av 1800-talet: det ar den rovarkapi-
talistiska epoken i svensk ekonomi. Lars
Johan Hiertas och malmgirdskapi-
talismens tid. Ta en sidan gestalt som
Almqvist, 200-drs-jubilaren. Han slir
igenom som fri forfattare just nu, dren
kring 1840. Och han upptrider i sin
egenskap av konstnir precis som en
kapitalistisk entreprendr: kastar sig frin
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- det ena projektet till det andra, sprider
-~ sitt intellektuella riskkapital pd minga
- hinder, skriver i minga blad samtidigt,
hoppar frin forliggare dll forliggare,
- just nar katastrofen intriffar, 1851, har
hanseriosa planer pd attkopa Aftonbladet
av Hierta. Allt verkar mgjligt och allt dr
mycket ruffligt. En intensiv kraft-

] utveckling pd mycket kort tid. Och sd

plotsligt ar det hela Gver. Exakt nir
framgdngshistorien rullas upp, under
seklets sista decennier, borar stat och
organiserade intressen att pd nytt ligga
sig 1 ekonomins funktionssitt. Vi fir
protektionism ochjarnvigspolitik, parter
pd arbetsmarknaden, lagar om arbetar-
skydd osv. Den konkurrenskapitalistiska
fasen i den svenska ekonomins historia
tar slut 1 samma 6gonblick som den har
inletts. Sveriges andra stormaktstid
kommer efter 1920 att ta formen av ett
organiserat samspel mellan rationella
foretagsledare och rationella arbetar-
ledare med statsmakten som garant for
samhillsfreden. Men denna "korporativa
kapitalism” har en forhistoria.

Modernitetens overideologi
Svenska Dagbladets chefredaktor Mats
Svegfors har pipekat (i Timbro-skriften
Vi dumma svenskar, en sallsynt illa vald
titel, eftersom dir sigs mdnga klok-
skaper), att den svenska politiska kulturen
har utvecklats 1 tre olika ekonomiska
sammanhang: godset, socknen och

brukssamhallet. De svarar i sin tur mot
tre sociala kategorier: aristokratin,
bondestindet, borgarklassen. Nu vet vi
att aristokratin hir aldrig har haft samma
ekonomiska maktbas och samma
sjalvklara politiska forstarangsstallning
som i England eller pd kontinenten. Det
ar ett tidigt sardrag i den svenska vigen
eller "modellen”. Ett annat ar att
bondernas rittsliga och ekonomiska
situation i motsvarande mdn har varit
formdnligare 4n i andra europeiska
linder. (Vi har haft fi bondeuppror i
Sverige. Dir de forekommit har de
forlopt pd ett annat sitt in exempelvis i
Frankrike. Franska bonder har avrittat
adelsmin och brint godsarkiv. Svenska
bonder har stormat borgar och riddat
arkiven. Dir har de funnit skydd mot
overgrepp och orittmitiga tungor.)
Brukskulturen ter har fostrat enanda av
paternalism, 6verhetsomsorg, omhinde-
rtagande, som—menar Svegfors— Gvertas
av densocialdemokratiska valfirdsstaten
och gors till den svenska modernitetens
overideologi. Omnipotenta social-
ingenjorer ligger sig till med ett ansvar
for minniskorna, helheten, som
egentligen bara ir gammal hederlig
brukspatronsfilosofi. Si etableras kon-
sensus och samforstindsanda, medan den
individuella skaparkraften gr under.
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Formell jamlikhet
Dock: inte heller Svegfors har gett nigon
allmin forklaring utan blott en delaspekt
pd den socialdemokratiska politiska
hegemonin. Paternalismen kunde
fungera som en brygga mellan ett nytt
och ett gammalt system for ledning och
ansvar. Denblev enformel foratt undvika
oppna klasskonflikter i ett skede nir
bédde arbetarrorelsen och arbetsgivarsidan
tycktes gd pd ohjilplig kollisionskurs
med varandra. Men arbetarrorelsens och
socialdemokratins egen sjilvforstdelse,
idén om det goda samhillet, byggeriallt
vasentligt, vill jag mena, pd traditionen
frin de starka bysamfilligheternas och
sockensjilvstyrets dagar. Det 4r den som
sldr igenom 1 nykterhetslogerna, i det
frivilliga bildningsarbetet, pd fack-
klubbsmatet. Den formellajamlikheten.
Sarintressenas lokala organisering. Det
ir samma associationstanke som upp-
kommer nir staten, i den forste berna-
dottens Lilleput-Sverige, forsoker

avsviara sig gamla dtaganden pd detsociala

omridet. Det ir nu kommunerna, som
innu inte uppfattas som offentliga
samhillen, blir dlagda uppgifter som
skola, sjukvird, fattigforsorjning — ett
systemskifte” jamforbart med vir egen
tids. Staten ville inte ha s mycket pd
hinderna, sa de Geijer. Och nir staten,
det offentliga, borjade avregleras,
“dissocieras”, di maiste samhillet, det
privata, "associeras”’, reglera sig sjilvt.
Det dr dirfor Sverige under 1800-talet
blir s foreningsrikt — om det nu gillde
vilgorenhet eller folkbevipning eller
badande vinner eller subversiva
hantverkarklubbar — till skillnad frin de
flesta av vira grannlinder dir ingrepp
och styrning frin en ”Obrigkeitsstaat”
ir det normala. Ocksd hir visar sig
bondesamfundets, de smd gemen-
skapernas, livskraft.

Personligen tror jag att detta ir en
lirdom i diskussionen om pigiende
systemskiften. Nir staten trader tillbaka
midste samhillet trida fram. Sirintressena

har dnnu inte sagt sista ordet.
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