CARL BILDT:

Efter neutraliteten

| det blockuppdelade Europa var
det en kardinalprincip i Sveriges
politik att undvika varje form av
utrikes- eller sékerhetspolitisk
bindning, eftersom denna kunde
ha komprometterat var stravan
efter neutralitet i det fruktade
storkriget.

Men i den nya europeiska
situationen &r det inte genom
isolering fran, utan i stéllet
genom engagemang i, det fram-
védxande utrikes- och sdkerhets-
politiska samarbetet som vi kan
gbra de mest verkningsfulla in-
satserna for var egen och det
ovriga Europas fred.
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ar tva rivaliserande politiska och
N ekonomiska system icke langre

star mot varandra, och de gangna
decenniernas blockuppdelning har upp-
16sts, star vi i en i verklig mening forand-
rad europeisk situation.

Det var Inmanuel Kant som fran dava-
rande Konigsberg forkunnade, att den
stabila freden bara kan byggas pa en inre
utveckling i samtliga stater mot det som
han med den tidens sprakbruk kallade
republiker, dvs bort fran det envilde som
da utmarkte sa manga av de europeiska
staterna.

Europa har under de sekler som gatt
sedan Kant varit langt bort fran méjlighe-
terna att borja att forverkliga hans vision.
Demokratierna och de fria samhillena
har oftast varit trangda av olika totalitdra
och auktoritdra utmaningar och hot.

En historisk méjlighet

Men nu star vi infor en historisk mojlighet
som kanske aldrig forr i den europeiska
historien. Pa grundval av gemensamma
varderingar finns det nu en mdjlighet att
bygga en i genuin mening gemensam sa-
kerhet. Inte en gemensam sakerhet byggd
pa halva Europas underkastelse, utan en
gemensam séakerhet byggd pa hela Euro-
pas frihet.

Men svarigheterna ar uppenbara for
oss alla. Det vildiga Ryssland kommer att
ga igenom en svar tid. Vi kdnner en stark
beundran for dess nya demokratiska le-
dare och den styrka de visar i reformpoli-
tiken. Samtidigt maste vi konstatera att
systemskiftet fran socialism till fri ekono-
mi i Ost- och Centraleuropa énnu knap-
past natt halvvags. I manga omraden ser
vi hur en ny och delvis aggressiv nationa-




omraden. Ubdtsintrangen bar vittnesmal
om mycket konkret krigsplanering mot
ass. Det enda kvarvarande motivet till att
fullfolja “neutralitetspolitiken” var att
den hade betydelse i fredstid. Att franga
den skulle kunna rubba den (formodat
kansliga) "Nordiska balansen” och fram-
for allt menligt paverka Finlands sjalv-
standighet.

Detta motiv forlorar nu i betydelse i
och med att man kan formarka en viss
finsk omorientering vasterut. Daremot, i
vad géller fragan om vi skulle kunna halla
oss utanfor framtida krig i Europa, ar
svaret, att den chansen okat i och med att
sadana krig majligen blir mindre omfat-
tande dn det gamla Ost-vast-Harmaged-
don. Detta givetvis under forutsattning
att vi anser oss ha rad med ett starkt for-
svar. Men vad vi maste ta stallning till ar
om vi borfortsatta att vara fripassagerare
i en europeisk sakerhetsordning.

Sverige har inte alltid varit inatvant, in-
stillt pa att lata stormen blasa Gver och
komma undan sa lindrigt som majligt. Vi
har en gammal tradition av att aktivt ar-
beta for att forandra den sakerhetspoli-
tiska miljon till okad stabilitet. Vi har
ocksa genom att ga med i NF och FN satt
solidaritetspolitik fore neutralitetspolitik.

Den prioriteringen var emellertid
mindre farlig i det gamla blockuppdelade
Eurpa. Stormakternas vetoratt garantera-
de att vi inte behovde riskera att beordras
delta i nagra militara aktioner i vart nar-
omrade.

Vad man nu maste fraga sig ar om inte
Sverige genom att avvisa militart samar-
bete i fredstid avstar fran att pa ett avgo-
rande satt bidra till en framtida europeisk
sakerhetsordning. Genom de senaste
arens utveckling har Sverige i praktiken

blivit den ledande regionala stormakten.
Tyskland ar for narvarande strangt uppta-
get med att ta hand om sin Ostra rikshalva.
Ryssland har tappat huvuddelen av sina
Ostersjé-stréinder och -baser, och dess
krigsmakt ar i snabbt forfall. De tankbara
scenarierna for dess utveckling stracker
sig mellan en ny Stalin via lyckat demo-
kratiskt systemskifte till total anarki och
fortsatt sonderfall.

Vi kan naturligis vanta och se vad som
hander och hoppas att andra tar hand om
problemen dven i var narhet. Men fragan
ar vad Den Europeiska Gemenskapen
anser om att fa en sadan medlem.

Vir historia har skapat en hel del fo-
restallningar hos oss om var sarart som
forhindrar ett sadant ansvarstagande.
Forsiktiga antydningar fran kommen-
doren Emil Svensson om svensk marin
niarvaro i Ostra Ostersjon fick Pierre
Schori att prata nonsens om Karl XII-
mentalitet. Till sidana Poltava-komplex
adderas en egendomlig pacifistisk chau-
vinism som havdar att just svensk militar
inte far riskera livet och att Sveriges na-
turliga roll ar humanitara insatser,
medan andra fir gora de mer blodiga
hantverken. Den borgerliga regeringen
har darvid trampat vidare i sin foregang-
ares elandiga fotspar: Truppinsatser till
Somalia avvisades med motivet att de
innebar livsfara.

Omvalvningarna i ostra och mellersta
Europa har medfort unika mojligheter att
bygga en bestaende europeisk sakerhets-
ordning. Samtidigt har socialismens harj-
ningar skapat unikt svara problem och
stora risker. Det relativt valmaende Vis-
terlandet maste anta de utmaningar som
ligger i detta lage och agera med hjalp av
alla sakerhetspolitikens medel. Ingen na-
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tion kan rakna med att fa del av vinsterna
utan att dela kostnader och risker.

Det ar ocksa hog tid att med allvar dis-
kutera var framtida sakerhetspolitik. Det
stora tillfallet att bidra till stabiliteten kan

snart ha flytt. Nu, nar manga tabun har
brutits kanske man kan hoppas pa en de-
batt som gar pa djupet av dessa fragor.
Svensk Tidskrift vill bland annat med ett
artikelblock i detta nummer bidra hartill.

Forbjuden frukt

id EG:s toppmote i Birmingham

s / hérforleden bjod den danske ut-

rikesministern Uffe Elleman-

Jensen sina EG-kollegor pa Ingrid Marie

— en dppelsort med alltfor klena dimen-

sioner for att fa exporteras enligt tidigare

EG-normer — under devisen “an apple a

day keeps the commission away”. En sig-

nal sa god som nagon om vad danskar
tycker om detaljstyrningen inom EG.

Na, detta ar nu gott och val. Att bekam-
pa onodiga regleringar ar ett arbete vart
allt stod. Men det galler inte bara pa EG-
niva utan ocksa pa det nationella planet.
Och darvidlag finns det all anledning att
se upp sa att man inte kastar ut barnet
med badvattnet. "Barnet” denna gang i
betydelsen den inre marknaden.

Toppmotets konkreta resultat blev den
s k Birmingham-deklarationen, ett doku-
ment som inte kan anklagas for nagon
- hogre grad av konkretion, men som @nda
. ger viss vagledning om hur medlemslan-
derna vill ga vidare med samarbetet. Det
ar mycket tal om att "respektera individu-
ella nationers historia, kultur och traditio-
ner” och att ministerradet ska anvanda sig
av "den lattast tankbara formen av lag-
stiftning, med maximal frihet for med-

.

lemsstaterna att avgora hur de aktuella
malen ska uppnas”.

For den som ar skeptisk till den euro-
peiska unionen och till Maastricht ma
detta lata som ljuv musik. Och om doku-
mentet kommer att kunna anvandas for
att bekampa dumheter som "65 mm”-
granser for applen och forbud mot whisky
med mindre an 40 procents alkoholhalt,
sa ar det utmarkt.

Men det ar inte utan att vissa av dekla-
rationens undertecknare kan misstankas
for slemmare motiv an sa. Studerar man
genomforandet av den inre marknaden ar
det latt att i denna komplicerade utveck-
ling urskilja ett monster dar kommissio-
nen for en narmast heroisk och ibland
ganska ojamn liberal kamp mot mer eller
mindre konservativa medlemsstater som
alltfor ofta enbart tycks vara ute efter att
sla vakt om sina egna regler, skydda sina
egna landers foretag, och gora allt for att
hindra konkurrens utifran.

I det sammanhanget ar det vart att pa-
minna om den forandrade strategi som
EG-kommissionens vitbok 1985 innebar
nar det galler harmoniseringen. Istallet
for att forsoka utkampa en omojlig strid
for att pa alla omraden ersatta de natio-




