DANNE NORDLING:

Vardeteorin — grunden for en fornuftig etik

an man rattfardiga vardeomdo-

B men? Den filosofiska disciplinen
virdeteori handlar om vad nor-

mer och varderingar har for egenskaper.
Virdeteorin ingar i ett vidare omrade
som kan kallas virdefilosofi dir man
ocksa forsoker ta reda pa vad som ar var-
defullt, vackert och hur man bor handla
etc vilket salunda kan kallas normativ vir-

defilosofi.
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En central del av vardefilosofin ar moral-
filosofin vars ena avdelning ar den nor-
mativa etiken medan den vardeteoretiska
avdelningen kallas metaetik. Andra delar
ar t ex politisk och estetisk vardefilosofi
som har liknande underavdelningar. Eti-
kens rendssans i Sverige har okat behovet
av en aktuell vardeteoretisk grundbok ef-
tersom det dr 23 ar sedan Manfred Mo-
ritz utkom med sin Inledning i virdeteori.
Men nagon lika elementér bok som denna
ar inte Grundbok i virdeteori (128 sid)
forfattad av professorn i praktisk filosofi
vid Stockholms universitet Lars Berg-
strom.

Trots detta ar boken att varmt rekom-
mendera aven for personer med bristande
forkunskaper genom den uppgorelse med
emotivismen - eller som vi sager i Sverige
vdrdenihilismen — vilken inleder bokens
sakframstallning. Om det inte finns nagra
vardeomdomen utan dessa bara ar ut-
tryck for folks moraliska instdllningar blir
det meningslost att argumentera i varde-
fragor. Installningar har ju inget sannings-
varde. Den da ofta foljande slutsatsen blir
att t ex den politiska majoriteten fritt kan
asidosatta alla eventuellt hindersamma

etiska principer eftersom dessa veten-
skapligt sett ar godtyckliga och rentav
dikterade av klassintressen. (Salunda
skulle rattradighet och ovald endast vara
ett ideologiskt medel for den harskande
klassens exploatering av arbetarklassen).
Mot emotivismens nihilism stiller
Bergstrom de objektivistiska och natura-
listiska teoriernas vdrderealism — d v s
uppfattningen att det finns objektiva var-
deegenskaper (vardefakta). Detta sker
dock tamligen summariskt med en nagot
oklar kategoriindelning som Bergstrom
endast gor begriansade forsok att bena
upp. Det viktigaste dr dock att sla fast att
det ar mojligt och rationellt att argumen-
tera logiskt i vardefragor. Kanske skulle
emotivismen forvisas till sarskilda omra-
den dar den kanslomassiga vardeupple-
velsen ar mera omedelbar, antyder Berg-
strom och exemplifierar med estetiken.
Finns det inga estetiska virden? Ar alla
pastdenden om det skona personliga
kansloyttringar som varken kan vara san-
na eller falska? Om det vore sa som an-
hiangarna av det “karismatiska” forhall-
ningssattet till konstupplevelser havdade
skulle forvisso vardenihilismen vara sann
pa estetikens omrade. Att ett konstverk
sags vara vackert, utan att man har skaffat
sig nagon fornuftsmassig bakgrund till
det, betyder med ratta att betraktaren en-
dast uttrycker sitt gillande av verket.
Ingenting sags rimligen om sjdlva konst-
verket om man inte i forvdg vet vad be-
traktaren brukar tycka ar vackert. Men
om man i stillet intar "uppfostrarstall-
ningen” krivs det omfattande kunskaper
innan man kan avnjuta ett konstverk med
verklig behallning. Nagon typ av virde-
teoretisk naturalism borde da passa for
att analysera viardeomdomen fran




konstsakkunniga personer. (Med natura-
lism menas att det goda eller skona be-
stams av naturliga egenskaper.) Emotivis-
men kan alltsa med den senare install-
ningen ocksd tvingas undan fran este-
tiken.

Efter denna utvikning pa den estetiska
vardefilosofins omrade kan man fraga sig
om inte samma distinktion mellan ome-
delbara intuitiva vardeupplevelser och
mera kyliga, fornuftsbaserade vardeom-
domen ocksa finns pd moralfilosofins
omrade. Ar det inte fraga om den distink-
tion mellan etik och moral som manga
vardefilosofiska debattorer anser finnas?
Alldeles tydligt ar detta om man tolkar
moraliska pastaenden i moralistiska ter-
mer. Moraliserandet ar definitivt inte na-
gon teoretisk sysselsattning. Har galler
det att praktiskt uttrycka sina kanslor, of-
ta med evokativa syften och ocksa ganska
ofta med preskriptiva intentioner — d v s
paverka andras attityder och handlingar.

Hagerstrom, Stevenson och Hare har
kanske dnda inte haft helt fel. Moralister-
na traffas fortfarande av emotivismens
(vardenihilismens) kritik: att de egentli-
gen inte pastar nagot utan endast uttryck-
er sina preferenser. Att varderingar ar
kombinerade med en viss handlingsdis-
position kallas med en virdeteoretisk
term internalism. Emotivismen ar en in-
ternalistisk teori som ger en god forkla-
ring till varfor vi ofta ar benagna att hand-
la i enlighet med véra varderingar. Men
inte séllan har vi vardeasikter som vi ar
ganska obenagna att lata atfoljas av hand-
ling. Detta kallas externalism och poang-
terandet av denna egenskap ar utmarkan-
de for olika objektivistiska teorier. Har
finns ocksa orsaken till all den angest och
de neuroser som internalistiska moralis-
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ter med objektivistiska pretentioner ut-
lost hos sina externalistiska adepter. Det
kravs vanligen mycken devot underkas-
telse innan ordet "plikt” upplevs som en
gladjefylld handlingsstimulans.

Internalistiska moralister upplevs ofta
som auktoritara eftersom moralisterna
inte kan inse att deras till handling dispo-
nerande preferenser inte foreligger hos
alla andra som de kommer i kontakt med.
Emotivismens bestaende varde tror jag ar
dess formaga att fa moralisterna att inse
att verbaliserade preferenser inte ar nagra
“hoga sanningar” utan i stallet egocentri-
ska utslapp av manipulativa vokabler. Om
sedan bade nihilisterna och moralisterna
kan inse att de gar for langt i vardera rikt-
ningen skulle de kunna fora en intellek-
tuell vardeteorietisk diskussion som for-
hoppningsvis kunde leda till enighet om
slutsatserna. Att en pa rationella grunder
framdiskuterad handlingsnorm endast ar
externalistisk behover inte innebara att
den aldrig omsitts i handling. Utméarkan-
de for ett civiliserat samhalle ar ju att for-
nuftet och inte kanslorna styr handlandet.
Detta ar sarskilt viktigt om etiken skall
upphojas till lag.

Vi borde kunna bli 6verens om att det
ar mojligt och ocksa rationellt att diskute-
ra olika vardepastaendens sanning. Men
hur far vi kunskap om vardefakta? Berg-
strom menar att olika vardeteorier som
hévdar att sadan kunskap ar mojlig byg-
ger pa kunskapsteoretisk vardekogniti-
vism till skillnad fran vardeskepticismen
som fornekar mojligheten av sadan kun-
skap. Bland kognitivistiska teorier skiljer
Bergstrom mellan fundamentism och ko-
herentism.

Vi kan enligt fundametismen na kun-
skap genom att utgéd fran vissa uppfatt-
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ningar som inte behover ytterligare stod.
Det finns tre mojligheter att skaffa sig des-
sa grundlaggande uppfattningar: genom
att inse dem med fornuftet, genom empi-
risk observation eller genom intuition.
Tyvarr synes den vardeteoretiska forsk-
ningen inte ha kommit sarskilt mycket
lingre pa detta omrade sedan Kants och
Sidgwicks dagar. Bergstrom formodar
ocksa att det fundament som sa smaning-
om kanske gar att hitta kommer att bli
alltfor magert for att bli till hjalp i av-
gorandet av vilket av de moraliska system,
som foreslagits, som ar det basta.

Har det aldrig slagit Bergstrom att inte
nagot av dessa moralsystem nodvandigt-
vis maste vara sarskilt bra? Om funda-
mentismen leder till att nuvarande kon-
struktioner underkanns ar det val dessa
system det &r fel pa och inte den metod
som anvands? Fundamentismen pa geo-
metrins omrade ledde till att Aristarchos
(310-230) i strid med Platons lara havda-
de att jorden kretsade runt solen vilket
nastan ledde till atal for ogudaktighet.

Om fundamentismen leder till att t ex
den kristet-socialistiska moralen inte kan
fa stod dr det val den vardefilosofiska
forskningens roll att visa detta. Filosofins
uppgift kan inte rimligen vara att visa vil-
ket av de nu existerande forslagen till
etiskt system som ar bast. Om varderealis-
men och virdekognitivismen ar riktiga
maste det vara mojligt att utarbeta en
vetenskaplig etik — 14t vara att den inte
kan bli langtgaende som tidigare moral-
utopister inbillat sig vara mojligt. Enligt
min mening &r det just denna etiska totali-
tarism som utgjort kardinalfelet i det mo-
raliska projektet de senaste 2 500 aren.

Alternativet till fundamentism kallas
koherentism. Denna teori menar att man
inte kan skilja mellan fundamentala och
icke fundamentala asikter. Det viktiga ar i
stillet att ens asikter utgér en samman-
hangande enhet och eventuellt ocksa ar
koherenta med ens onskningar och hand-
lingar. Teorin har en latt anstrykning av
cirkelresonemang och Bergstrom har
vissa svarigheter att klargora koheren-
tismens operationella mening.

Nagot mer abstrakt blir Bergstrom nar
han skall forklara sambandet mellan det
kunskapsteoretiska planet och det varde-
ontologiska som i sin tur ar ett mellansteg
till de mera vilbekanta naturalistiska och
non-naturalistiska teorierna (de senare
kallar Bergstrom objektivistiska). Till-
sammans med emotivismen utgor de tre
alternativa semantiska teorier for analys
av virdeomdomen. Virderealismen, var-
deidealismen och nihilismen ses sedan
som ontologiska teorier som ror fragan
om huruvida det finns objektiva varde-
fakta. Viardekognitivism och vardeskepti-
cism dr slutligen kunskapsteorier om hur
man kan ha kunskap respektive inte kan
ha kunskap i virdefragor.

Grundbok i virdeteori ar en ytterst sti-
mulerande bok i en tid nar etiken genom-
gar en panyttfodelse. Bergstrom klargor
att de etiska och vardeteoretiska proble-
men verkligen inte ar fragor for lost
tyckande. Boken rekommenderas alla
som vill fordjupa sin kunskap om den
etiska diskussionen i den vardeteoretiska
forskningens frontlinje.




