GOSTA BOHMAN:

Ingvar Carlsson om
politisk moral

Da statsministern talade till stu-
denterna i Lund om moralen i
politiken berérde han léftespoli-
tikens begrdnsningar. Men han
avslojade ocksa sin évertygelse
om att langsiktig politisk verk-
samhet r att betrakta som ett
slags social och moraliskt hégt-
stdende ingenjérskonst dverord-
nad de enskilda medborgarnas
triviala strdvanden och egoistis-
ka bevekelsegrunder.

Dagens svenska kris ar en
féljd av kontrasten mellan all-
man sldapphant loftespolitik un-
der mer @n 10 ar och den omgi-
vande ekonomiska verklighe-
tens bistra krav. Sadan kortsik-
tig I6ftespolitik far inte ett ansva-
rigt regeringsparti dgna sig at,
skriver Gosta Bohman.

Riksdagsman Gdsta Bohman ar
f d partiordférande fér Moderata
samlingspartiet. Han har varit
statsrad och chef fér ekonomi-
departementet.

cember forra aret forsokte Ingvar

Carlsson reda upp den komplicerade
skillnaden mellan tillatna och icke tillitna
loftesbrott. "Moralen i politiken” var te-
mat for hans forsvarstal.

"Politik handlar aldrig om bara en fra-
ga”, forklarade han. I den praktiska verk-
ligheten galler politik flera fragor pa en
gang. Genuina malkonflikter kan upp-
komma. "Ett mal kan behova offras for att
ett annat mal skall kunna uppratthallas.
Sarskilt tydlig blir konflikten i ekonomiskt
bistra tider”. Darfor — forklarade han —
blir fragan inte, orm man skall "svika” eller
inte. I ett sadant ldage blir nagon form av
“svek” ofrankomligt.

Han hénvisade bl a till omojligheten att
med sikerhet spi om framtiden. Aven
experter kunde spa fel. Ju "storre osaker-
heten ar i samhalle och ekonomi, desto
forsiktigare maste man vara med precisa
loften”. Detta sade sig Ingvar Carlsson
numera ha fatt lara sig.

Visst finns det anledning att rikta in-
vandningar mot Ingvar Carlssons mang-
tydiga prat om loftespolitikens begrans-
ningar. I grund och botten avslgjar han
emellertid i sitt ytliga resonemang nagon-
ting betydligt mera djupgaende, namligen
sin Overtygelse om att langsiktig politisk
verksamhet — kantad med varierande mal
och loften — alltid vore och maste vara att
betrakta som ett slags social och mora-
liskt hogtstaende ingenjorskonst Gverord-
nad de enskilda medborgarnas triviala
stravanden och egoistiska bevekelsegrun-
der. Beklagligtvis — tycktes han mena —
var visserligen denna politiska plane-
ringsverksamhet — som alltid hade man-
niskornas och landets basta for 6gonen —
forenad med risker for bakslag, som aven
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den skickligaste politiska ingenjor kunde
ha svart att forutse och gardera sig emot.
Men aven om den goda viljan inte alltid
rackte till, maste man utga ifran att den
alltid forelag hos samhadllets politiska
foretradare.

Ingvar Carlssons forsvarstal bygger
med andra ord pa just det slags socialistis-
ka planeringspolitik, som havererat i land
efter land under de senaste aren och som
forutsatter att medborgarna som indivi-
der inte forstar sitt eget basta och darfor
maste ledas av Overheten och styras mot

Ingvar Carlsson drsa lastavsinideo-
logiska belastning, att han inte kan
se de mojligheter som frihetens vag
oppnat i land efter land.

bestiamda ovanifran fastlagda mal. Malen
kan visserligen ibland — och framst i
osakra krislagen — sta i konflikt med
varandra, men detta ar oundvikligt och de
kan dérfor behova andras eller omprovas
med tiden. Att malen ar vilmenande och
allvisa ger legitimitet at loftespolitiken,
dven om precisering av l6ften borde ske
med viss forsiktighet nar "osakerheten i
samhadlle och ekonomi” var stor.

Detta Ingvar Carlssons resonemang
kan sdgas bekrafta, vilken overtygad so-
cialist han i sjalva verket ar. Trots allt vad
de senaste aren adagalagt om omojlighe-
ten for en elit av politiska makthavare och
byrakrater att leda ett folk till valstand
och vilfard i frihet, ar han sa last av sin
ideologiska politiska belastning, att han
inte kan se de mojligheter som frihetens
vidg Oppnat i land efter land for en ny
marknadsinriktad s k individorienterad
demokrati.

Ingvar Carlsson framstar dirmed som
fraimmande for det fascinerande samspel
mellan méanga hundratusentals enskilda
krafter, viljor och tankar som formar ett
modernt samhalle inom ramen for en fri
marknadshushallning. Han har ingen for-
staelse for att statsmakternas grundlag-
gande uppgift i en 6ppen demokrati mas-
te vara — inte att detaljstyra, kontrollera,
reglera och beharska individernas liv och
tillvaro — utan att forstarka och garantera
i det allmanna rattsmedvetandet forank-
rade samlevnadsregler nodvandiga for en
friktionsfri och trygg samhallsutveckling.
Att med andra ord trygga rattsstatens be-
stand och kvalitet samt medborgarnas fri-
het, oberoende och sjalvstandighet dven
gentemot de politiskt valda statsmakter-
na.

Frihetsminister i en
forbudsmonarki

Redan som s k "frihets- och framtidsmi-
nister” under Olof Palme vittnade Ingvar
Carlssons inldgg om att han saknade ele-
mentar forstaelse for denna frihetliga
samhallssyn som under de senaste aren
alltmer befasts i var nara omvarld. Det ar
darfor som Ingvar Carlsson rakar i det di-
lemma som han — tydligen omedvetet —
avslojat bade i sitt “forsvarstal” och — tidi-
gare — i den praktiska politik som lett till
Sveriges ekonomiska och politiska miss-
lyckanden.

For nagra ar sedan, kort fore sin dod,
skrev den frisprakige, radikale skribenten
Allan Fagerstrom en ytterligt kritisk arti-
kel i Aftonbladet. Den var inte hovlig —
det brukade Allan Fagerstroms artiklar
inte vara. Den var nedgorande for Ingvar
Carlsson.
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“Inget annat land i den kanda vérlden
har nagonsin utnimnt en minister med
dessa funktioner — dvs framtids- och fri-
hetsfragor. Ingen annan minister i nagot
annat kant land har heller nagonsin gatt sa
bet pa sin uppgift.”

Fagerstrom fortsatte: “Ingvar Carlsson
har naturligtvis en omdgjlig position. Att
vara frihetsminister i en forbudsmonarki
med ett klart formyndardemokratiskt sty-
relsesatt ar detsamma som att direkt ut-
mana lojet. Och det har Carlsson mark-
vardigt latt for att gora.”

Artikeln var som sagt elak. Men den
var skriven i helig vrede. Och utveckling-
en ivarlden har efter Fagerstroms dod vi-
sat hur ratt han hade i kritiken mot den
som tror att politiker med "planeringspo-
litik” kan reglera bade framtidens och fri-
hetens villkor.

Moralens och sanningens roll

Ingvar Carlssons Lunda-foredrag bar ti-
teln "Moralen i Politiken”. Det finns dar-
for skal att utvidga analysen av hans for-
svarstal fran den politiska ideologiska
bakgrunden till moralens och sanningens
roll pa det vardagliga och konkreta parti-
politiska faltet. Ingvar Carlsson forbigick
ju det vasentliga i den allmanna kritik som
— aven i hans eget parti — riktats mot soci-
aldemokratisk loftespolitik generellt sett.
Jag syftar pa att de socialdemokratiska re-
geringarnas valloften ofta, ja naranog i re-
gel, stétt i strid med samhallsekonomins
givna reala forutsattningar. Betecknande
ar att just detta utmynnat i dagens svenska
kris — en foljd av kontrasten mellan all-
man slapphant l6ftespolitik under mer an
20 ar och den omgivande ekonomiska
verklighetens bistra krav. Den konflikt

mellan mél och medel som Ingvar Carls-
son aberopat till sitt forsvar har med and-
ra ord varit sjalvforvallad och inte berott
pa oforutsedda héndelser, andrade kon-
junkturer eller s k experters misstag.
Sadant hor till politikens vardag, lik-
som ocksa att forgylla egna alternativ och
att baktala andras — kan man mahénda
pasta. Att blunda for trista realiteter och
att skildra mojligheterna i gralla farger.
”Allt ordnar sig nog bara vi vunnit valet,”
— sa kan det lata! Det kan synas politiskt

De socialdemokratiska regeringar-
nas valloften har ofta, ja ndra nog i
regel, statt i strid med samhallseko-
nomins givna reala forutsattningar.

naivt att kritisera sadant, aven om det ar
just detta som allt flera valjare reagerat
emot. Ett ansvarigt regeringsparti maste
likvdl, om det gor ansprak pa moral och
arlighet — och det var ju det Ingvar Carls-
son gjorde i Lund — strava efter att "re-
formforslagen” ligger i linje inte bara med
den bild partiet sjalv fore valet tecknat av
samhdllsekonomins styrka eller svaghet
utan ocksa med den verklighet det vet sig
vara tvingat att hantera efter valet.

Kortsiktigt rostfiske

Det ar mot denna bakgrund som man har
att bedoma exempelvis 16ften om utbyggd
foraldraforsakring och barnomsorg, sex
veckors semester, avveckling av kdrnkraf-
ten, forslag om lontagarfondernas for-
starkning med aktie- och fastighetskop —
allt Io6ften som avgivits i ett lage da Sveri-
ges ekonomiska kris borjat framtrada
med allt storre tydlighet.




Nar partiet i regeringsstallning agnar
sig at sadana kortsiktiga allmanna rostfis-
. keatgarder, finns det anledning att tala om
“svikligt” handlande. Men om detta slags
“allméanpolitiska moral” hade Ingvar
Carlsson ingenting att sdga i sitt langa
Lunda-anforande.

Myten om borgerligt vanstyre

Han forbigick ocksa de moral- och san-
ningskrav som han och hans parti obe-
stridligen och konsekvent brot emot bade
i opposition under de sex borgerliga rege-

Begreppet “ansvar for landet” och
fordess ekonomi lyste under de soci-
aldemokratiska  oppositionsdren
helt med sin franvaro.

ringsaren och efter det att socialdemokra-
terna atertagit makten 1982. Jag syftar
bl a pa mytbildningen om det borgerliga
s k vanstyret som fortfarande odlas i snart
sagt alla politiska debatter, trots att social-
demokraterna under sina ar i opposition
inte sjalva haft nagot realistiskt och an-
svarsmedvetet alternativ till den davaran-
de regeringspolitiken. I stéllet hade de pa
sa gott som varje punkt kastat fram poli-
tiskt “matnyttiga overbud”. Om dessa ha-
de realiserats, skulle de ha fororsakat vart
land obotliga skador. Begreppet “ansvar
for landet” och for dess ekonomi lyste un-
der oppositionsaren helt med sin franva-
10.
De borgerliga tilltradde som bekant i
en utpraglad langvarig internationell lag-
konjunktur och fick ta i arv efter socialde-
mokraterna en fundamentalt misskott
svensk samhéllsekonomi och ett av hoga

lonekostnader och skatter forlamat na-
ringsliv. Da befann sig Sverige i en kris
allvarligare an nagon tidigare efter forsta
varldskrigets slut. I det ldget gjorde den
socialdemokratiska partistyrelsen under
Olof Palmes ledning foljande helt fantas-
tiska lagesbeskrivning:

”Under socialdemokratisk ledning har
den svenska ekonomin forstarkts och ut-
vecklats kraftigt. Vart land kannetecknas
av hog sysselsattning, effektiv produktion,
stora investeringar, sunda statsfinanser
och en i internationell jamforelse mattlig
prisstegringstakt. Den svenska ekonomin
ar stark.”

Men nar socialdemokraterna val ater-
kommit i regeringsstallning fick vi en of-
fentlig ursakt av sjalvaste Kjell-Olof Feldt:

“Det vore mig fjarran att glorifiera var
oppositionspolitik under de dir sex
aren. .. en hel del av vad vi da sa och
gjorde borde kanske ha varit osagt och
ogjort. Ska vi skylla pa nagot, sa var det
kanske var ovana med situationen. Ingen
av oss hade upplevt att befinna sig i oppo-
sition tidigare. Manniskan lir sig med
aren. Det galler ocksa politiker . . .”

Pris- och kostnadsutvecklingen var un-
der de borgerliga aren — precis som nu —
ytterst besvarande. Men sa hade den varit
redan innan de borgerliga tilltradde. Lo-
nekostnaderna under de tva aren fore
1976 ars val hade stigit med néra 45 pro-
cent. Jag hade som ekonomiminister dar-
for vadjat till lontagarorganisationerna
om aterhéllsamhet. Men Kjell-Olof Feldt
gick till angrepp:

”Véagar han @n en gang pasta att svensk
industri forlorat sin konkurrenskraft dar-
for att vara lonekostnader stigit mer an
andra landers? Vagar han upprepa sitt ut-
fall mot lontagarna och hoja pekpinnen




114

med krav pa att 1onerna inte far stiga mer
an 5 procent?”

Det okande budgetunderskottet var ett
stort problem for de borgerliga. Socialde-
mokraterna gor alltjamt stor sak darav.
Men de foreslog sjdlva aldrig nagra be-
sparingar. Tvartom bara okade utgifter.
Nar valsegern vil var vunnen kunde Feldt
emellertid ater tala sanning:

Vi var sjalva med och kravde stod till
dittan och dattan, nar vi befann oss i op-
position. Det skedde infor en kris, som
overraskade oss och vars omfattning
skramde oss.”

Och den socialdemokratiska tidskrif-
ten Tiden skrev i ett sdrskilt budgetnum-
mer 1982: ..budgetbristen har inte sin
grund i de borgerliga regeringarnas van-
styre. Den hade "djupare rotter langt till-
baka i 1960-talets varld”.

Bankekonomen socialdemokraten
Nils Lundgren fyllde i: ”Aren nirmast 6-
re de sex borgerliga regeringsaren var en
forfallsperiod for socialdemokratisk eko-
nomisk politik, da det var néstan fritt fram
for unga centralbyrakrater att oka sin
egen tillfredsstéllelse pa jobbet med hjalp
av offentlig maktexpansion.”

Viren 1980 drabbades Sverige av en
arbetskonflikt till sin omfattning storre
och allvarligare dan 1909 ars storstrejk.
Sverige — och Stockholm — stod still flera
manader. Den ledde till mer an 10 pro-
cents 1onekostnadsokning, méanga miljar-
der i forlorade exportinkomster samt
minskat fortroende for Sverige utom-
lands.

Olof Palmes kommentar var helt osan-
nolik: "Uppgorelsen lag kanske ekono-
miskt lite for hogt. Men langsiktigt tjanar
socialdemokratin pa konflikten. Méanni-
skorna har sett att arbetarrorelsen slar

vakt om valfarden.” ...... Lonekostnadsok-
ningarna ar "samhallsekonomiskt beratti-
gade”.

Olika syn pa politisk moral

Nu efterat kan man tycka att det ar enbart
lustigt att dgna sig at detta slags poetiska
betraktelser. Men da var det — for att cite-
ra dagens Allan Larsson — "blodigt all-
var”. Da gillde det folkets fortroende for
den borgerliga regeringen och dess moj-
ligheter att 10sa svara problem som angick

Lonekostnaderna hade de tva aren
fore 1976 ars val stigit med 45 pro-
cent.

hela nationen. Da gillde det — precis som
nu — att forsoka fa folk att begripa att Sve-
rige befann sig i kris. Da gjorde socialde-
mokraterna allt for att forringa krismed-
vetandet. Medan dagens borgerliga oppo-
sition stodjer — ja rentav Overtraffar — re-
geringen i den krisbekdmpning som den
sent omsider borjat bedriva. Sa annorlun-
da kan ansvaret for landets ekonomiska
hilsa hanteras. Sa olika ser socialdemo-
krater och moderater pa politisk moral.

Hapnadsvéackande manifest

Den s k valplattform som socialdemokra-
terna bestamt sig for att ga till val pa be-
kréftar den brist pA moral, sanning och
oppenhet som jag har pavisat. Plattfor-
men ar utarbetad av LO och partiet ge-
mensamt. Dess syfte har varit att ena parti
och fack infor valet och att darutover ut-
gora underlag for valrorelsen. Resultatet
har blivit ett i sak platt och intetsagande




dokument — sa intetségande att alla fakta
om vart lands ekonomiska bekymmer och
om orsaken till dem lyser med sin franva-
10.

Kritiken mot de borgerliga partierna ar
dessutom sa exempellost ovederhaftig, att
inga tankande viljare lar kunna ta den pa

Sa olika ser socialdemokrater och
moderater pa politisk moral.

allvar. Strangt taget ar manifestet i det
hanseendet hapnadsvackande i sin under-
skattning av valjarnas tankeformaga.

Jag aterger bara ett exempel: "Skiljelin-
jenisvensk politik pa 1990-talet” — heter
det — "gar mellan socialdemokratin, som
menar att Sverige genom beslutsamma
politiska atgarder kan fora en ansvarsfull
ekonomisk politik, stimulera den ekono-
miska utvecklingen och astadkomma en
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rattvis fordelning och dem som anser att
politikens verkningskrets ska minimeras
och att klyftorna ska oka. Skiljelinjen i
svensk politik pa 1990-talet gar mellan
socialdemokratin, som tar ansvar for den
fulla sysselsattningen och genom facklig-
politisk samverkan vill skapa det goda ar-
betet, och dem som 6verlamnar villkoren i
arbetslivet 4t marknadskrafterna.” (Min
kursivering.)

Sadant trams anser sig socialdemokra-
terna kunna ga till val pa, trots att det varit
de sjalva som genom sin politik pa 20 ar
forvandlat det forut "rika Sverige” till en
nation med lagre tillvaxt och hogre infla-
tion an andra med oss jamforbara lander,
med i stort sett obefintliga reallonehoj-
ningar och okande klassklyftor samt med
brant stigande arbetsloshet. Och krisen
har drabbat Sverige trots att de interna-
tionella konjunkturerna under de senaste
tiotal aren varit exeptionellt goda.




