Nar blir det fri radio?

rygt tva ar efter det att Sovjet-
D unionen fick sin forsta fria, kom-

mersiella radiostation utsags
Birgit Friggebo till statsrad, med ansvar
for bl a mediefragorna. Antligen var det
dags for fri radio dven i Sverige, trodde vi
vanner av borgerlig ordning.

Men ack vad vi bedrog oss. Regerings-
forklaringen utlovade visserligen i prin-
cip fri etableringsritt” pa radioomradet,
men nagon tidtabell angavs icke. Utan
den saken Overlats till det ansvariga stats-
radet Friggebo.

Forst sa hon ingenting, sen sa hon ing-
enting. Och sen, den 5 november, i ett
tal infor Tidningsutgivarforeningen, lat
statsradet meddela att en avreglering av
radio skall inledas: “sandningar bor kun-
na inledas vid nasta arsskifte” (dvs janu-
ari 1993).

Fragan om verklig yttrandefrihet, aven
i etermedierna, ar en politisk anstandig-
hetsfraga for Sverige. Darfor maste den
behandlas raskt. De tekniska hindren for
en fri etableringsratt inom radioomradet
ar redan undanrojda, sa vi fragar oss vad
de egentligen haller pa med pa Friggebos
departement.

Magjligen blev det dnda lite for manga
fragor att halla reda pa for statsradet.
Utan lidelse och personligt engagemang
gar det inte att forandra Sverige. Da lig-
ger det nara till hands att noja sig med de
besked som ges av tjansteman, vars pan-
nor lagts i djupa veck: ock, ock, ock. Det
ar en svar fraga det har. Den maste vi se
over i en utredning. Vi far inte skynda for
fort fram. . .

Eller vad ar det annars som pagar?

DAGENS FRAGOR

En fri radio skulle kunna inforas nas-
tan omgaende. Forutsattningen ar endast
att tre friheter uppfylls: frihet for etable-
ring (for organisationer, enskilda och
foretag), frihet for programinnehall (sta-
ten skall inte styra) och frihet for finan-
siering.

Dirtill maste kon ordnas for dem som
soker frekvenser. Men detta kan omajli-
gen behova ta ett ar och fyra méanader. I
ovrigt behover ju intet annat goras, savi-
da inte Friggebos departement planerar
“sinnrika” koncessionssystem (se fragan
om TV-koncession . . .). Med detaljerade
krav pa programinnehall, dgare och krav
pa statliga utviarderingskommissioner.

Men det var ju inte darfor vi fick en
borgerlig regering.

Du skall inte bara falskt
vittnesbord mot din nasta

If Svensson ar en KGB-agent.
A Hursa? Ja, hm, han har visst va-

rit pa nagot mote nagonstans
med gamla KGB-are. Eller om det var
gamla CIA-are. Va? Pastar Alf Svensson
att det ar fel? Va bra, da har vi atminstone
vackt debatt om de obehagliga tendenser-
na.

Nej, sa har kan man inte fara fram med
l0sa anklagelser. Men det ar precis vad
Alf Svensson gjort mot Sveriges tre bal-
tiska grannfolk.

Svenssons uttalande ledde till fullt
massmediapadrag i en vecka. Men "nazi-
motena” fanns inte. I sjalva verker rorde
det sig om krigsveteraner, fran flera ar-
méer som patvingats Estland, som samla-




des for att bilda organisationer for sin
sociala trygghet, t ex for att fa invalidpen-
sioner fran Finland och Tyskland.

De som kallat detta for “nazimoten”
maste nu upp till bevis. Var ar hakkorsen,
var ar uniformerna, var ar hedersbetygel-
serna at fallna nazister, var ar de antisemi-
tiska parollerna, var ar kampsangerna?
Inte vid nagot av dessa moten, som samt-
liga har refererats i estniska media, har
det forekommit tillstymmelse till sadant
som skulle kunna kallas nazistiskt, antise-
mitiskt eller ens SS-glorifierande.

I Litauen har man upphavt ett stort an-
tal sovjetiska domar, inte for att man dar-
igenom vill rehabilitera nagra krigsfor-
brytare, utan darfor att man vet vad det
sovjetiska “rattsvasendet” varit vart. Sa-
_ dant upphavande av kommunistiska do-
mar sker i dag 6ver hela Osteuropa och i
nagon man avenit ex Ryssland. Det ligger
inget antisemitiskt i att vagra acceptera
kommunistdiktaturens  rattsovergrepp.
Om nagon frikanns i efterhand som inte
borde frikdnts sa maste nya, demokra-
tiska rattsprocesser dga rum. Det har
Litauen ocksa forklarat sig berett till. Ty-
varr sitter KGB fortfarande med praktiskt
taget alla anklagelseakter och annat mate-
rial. En ytterligare komplikation ar att vad
géller ansvariga for krigsforbrytelser sa ar
dessa i manga fall redan avrattade och kan
inte straffas igen.

En intressant foljd av Alf Svenssons ut-
talande var att ett antal svenska socialis-
tiska tillskyndare av den tidigare sovjet-
makten i Baltikum plotsligt vadrade mor-
gonluft. Riksdagsman Hans Goran
Franck (s), som lange legat lagt med sitt
undertecknande av svensk-sovjetiska
vanskapsforbundets hyllningsadress,
viltrar sig nu fornojt i den lika ovantade
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som vilkomna svenssonska indirekta re-
habilitering av  Francks tidigare
utrikespolitiska snedsteg.

Men virst dr inte de socialistiska ur-
tidsandarnas uppvaknande. Det kan vara
nyttigt avslojande. Varre ar att hela debat-
ten drar uppmarksamheten fran de krigs-
forbrytare som i full frihet fortsatter sin
garning i Baltikum — den sovjetiska
ockupationsarmeén.

Fria universitet

et sdgs ju ingenting ar sa prak-
D tiskt som en bra teori. Och antli-

gen Overgar nu fragan om fria
universitet fran en teoretiskt avlagsen vi-
sion till en naraliggande verklighet. Ut-
bildningsminister Per Unckel har visat att
den nya regeringen menar allvar med den
kanske storsta institutionella forandring-
en av det svenska hogskole- och universi-
tetsvasendet pa manga ar.

Argumenten for varfor det ar viktigt
och brattom med en frigorelse fran staten
av de svenska universiteten ar valkanda
bland SvT:s lasare. Utover alla de skalen
kan ldggas tva aspekter, kanske mindre
vanliga i debatten.

For det forsta ar frigorelsen, stiftelse-
omvandlingen eller vad vi ska kalla den,
inte bara en klok atgard i sig, betingad av
akademiska integritets- och kvalitetsskal,
utan dessutom en strategisk forandring
som far verkningar langt utanfor den
akademiska varlden. Forandringen ar
strategisk i den meningen att den i sig
sjalv uppmuntrar ytterligare forandringar
i tankandet bland tiotusentals studenter.
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Deras syn pa statens ansvar och begrans-
ningar kommer att forandras den dag de
inte ldngre laser vid statliga enhetsinsti-
tutioner utan valjer mellan en mangfald
av specialiserade och olika inriktade
institutioner och hogskolor. Deras upp-
fattning om konkurrens, kvalitet och hog-
skoleutbildningens verkliga varde — vare
sig detta visar sig vara hogt eller i verklig-
heten en dalig "affar” kommer ocksa att
paverkas. Vi far helt enkelt pa lite sikt en
individualisering av studenterna och de-
ras syn pa sin utbildning som ytterligare
en konsekvens, och det ar bra. Dessutom
ar forandringen strategisk dven i den me-
ningen att den blir irreversibel, det blir
inte latt — for att inte saga omojligt — for
en tankbar ny socialdemokratisk regering
att aterforstatliga de nyligen befriade uni-
versiteten. Det blir lika svart som att
resocialisera privatiserade foretag eller
utforsalda allmannyttiga lagenheter till
de boende. Och just darfor lika viktigt.
Den andra aspekten har vi nyligen fatt
smakprov pa i samband med diskussio-
nerna om nuvarande Umea universitet
ska bli pilotprojekt. Att det finns en viss
tvekan infor en omvandling av denna
storlek ar narmast naturligt. Manga —
inte bara professorer, larare och studen-
ter — dr lite skeptiska infor forandringar.
Men mindre sjalvklart ar vem eller vilka
som ska ha ratt att foretrada denna skep-
ticism. Ar det rimligt, t ex, att en student-
kar med annat an i mycket formell be-
markelse en mycket liten minoritet av
studenterna bakom sig, tillats represen-
tera alla studenters uppfattning i fragan
om universitetens framtid? Fragan bar
langre an sa har. Hur ska den nya rege-
ringen hantera de gamla instititionernas
vilja att pa mycket svaga grunder repre-

sentera ett storre kollektiv nar regeringen
vill genomfora nodvandiga forandringar?

Det ar rimligt att studenterna vid
Umea universitet och pa andra stallen,
far saga sitt vid en forandring av former-
na for “deras” universitet, men ar det
darmed sagt att en studentkar och dess
fullmaktige med i Ume-fallet nio (!) pro-
cents valdeltagande (eller kanske snarare
91 procents monumentalt ointresse) ska
vara forhandlingspart i en fraga som i
hog grad beror den forkrossande majori-
tet som valt att inte delta i studentkarens
arbete?

Vad denna problemstallning visar ar
att informationen till och diskussionerna
med studenterna maste ta sig helt andra
vagar vid stora forandringar som dessa
an vi ar vana vid i Sverige. Utan informa-
tion uppstar hallucination, heter det.
Problemet just nu ar att vi har studenter
som an sa lange bara ar oinformerade,
och "fackliga” foretradare som i manga
fall redan ar hallucinerade. Vi star sale-
des infor en utmaning inte bara i sjalva
sakfragan, utan kanske i lika hog grad
vad giller den politiska pedagogiken.

Antligen betyg

egeringen har andrat direktiven
Rtil] den sittande betygsberedning-

en. Sedan ett ar arbetar den med
att fa fram ett system med malrelaterade
betyg, som skall mata kunskapsnivan, i
stallet for det nuvarande relativa betygs-
systemet.




Betyg kommer att ges tidigare an nu
och i flera steg. De skall ocksa kunna
kompletteras.

Eftersom skolminister Beatrice Ask ti-
digare i host aviserat att blockamnena
skall forsvinna, kommer nu elevernas
kunskaper i enskilda @mnen att kunna
matas.

I dag ges betyg forst i arskurs atta. Da
ar det alldeles for sent att tappa till luckor
som kan ha uppstatt pa tidigare stadier i
skolan.

Av nagon sorts missriktad stravan att
inte klassa elever som daliga har de sty-
rande pa undervisningsomradet lange
nog hindrat elever och foraldrar att fa kla-
ra skriftliga besked om hur det gar i sko-
lan.

Allt ar relativt

dr valutgangen kommenteras ar
N det brukligt att jaimfora med nar-
mast foregiende val. 1991 ars
valutgang har darfor i allménhet jamforts
med 1988 ars siffror.

Politisk Tidskrift — centerrorelsens
idé- och debattskrift — anvander en an-
nan modell. Tidskriften jamfor med valet
for sex ar sedan och kommer fram till att
centern gatt framat.

"I en jamforelse med valet 1985 har
Stockholms stad gatt fram och de andra
storstadsomradena plus Kalmar och
Norrbotten klarat sig hyfsat”, skriver Poli-
tisk Tidskrift.

Vid valet i september forlorade cen-
tern fyra av sina fem mandat i Stockholms
stadsfullmiktige. En jamforelse med for-
ra valet hade dirfor inte blivit sa positiv.
1985 forsvann centern helt ur Stock-
holms stadsfullmaktige, sa visst ar det
sant att ett mandat ar mer an noll.

Med statistik kan allt bevisas. Det gal-

ler bara att vilja ratt ingangsvarde vid en
jamforelse.

Ge

Svensk Tidskrifts
JUBILEUMSNUMMER

som present!

Jubileumsnumret — 3/91, 144 s — kan rekvireras
genom att kr 95:— insittes pa Svensk Tidskrifts
postgiro nummer 7 27 44-6




