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Tankevackande om valfardsstatens

etiska grund

anga samhallsvetare och politi-
ker har utropat 1990-talet till
“etikens artionde”. Om var-

dagslivet pa 80-talet dominerades av
materialism och konsumism, kommer det
under 90-talet att praglas av sokande
efter existentiella varden och principiella
sammanhang i tillvaron. Intresset for reli-
giositet och andlighet okar. Sveriges riks-
dag har i host begavats med ett parti - Kds
- vars valslogan bl a ar just mer “etik och
moral” i politiken.

Betrand de Jouvenel: Omfordelningens
etik. Att ta fran rika - och fattiga. Ratio
1991

Huruvida forutsagelserna om 90-talet
och etiken ar sjalvuppfyllande profetior
eller ej, ska inte vidare utredas har. Etiska
diskussioner har forts tidigare och kom-
mer sannolikt att foras i framtiden ocksa.
Betrand de Jouvenels bok, ursprungligen
utgiven 1951, ar ett bra bevis for att re-
flektioner kring politikens och samhalls-
livets etiska grundvalar, ar ett nagot aldre
fenomen an meditationskongresser i Glo-
ben och anti-abortdemonstrationer med
Ulf Ekman, anno 1991.

Fransmannen de Jouvenels valdispo-
nerade och lattillgangliga skrift, ar en stu-
die av den etik som finns bakom tanken
pa omfordelningen av inkomster i de
moderna industrilanderna. Forfattaren
ger mycket fa konkreta exempel pa om-
fordelningspolitikens utfall. T stillet ar
hans syfte att diskutera omfordelnings-
tanken rent principiellt: Om en total ut-
jamning av manniskors inkomster skulle
kunna genomforas utan att incitamenten
for materiell produktion i samhallet pa-
verkades negativt, vore detta da nagot bra

och efterstriavansvirt? Ar total inkomst-
utjamning, ur etisk synvinkel, ett ideal att
strava efter?

Svaret pa detta ar, menar de Jouvenel,
helt avhangigt vilken forestdllning man
har om inkomsten som sadan. Anhangar-
na av omfordelningsidealet ser inkomsten
som ett satt for konsumenten att tillfreds-
stalla sina behov. Av denna anledning kan
de havda att rattvisan kraver att alla man-
niskor ska ha samma tillfredsstallelse. de
Jouvenel fornekar inte att inkomsten till-
fredsstaller manniskors konsumtionsbe-
hov, men pekar pa att den maste ses i ett
vidare perspektiv: inkomsten bor i forsta
hand betraktas som ett medel for manni-
skor att prestera nagot. Med detta synsatt
finns ingen grund for pastaendet om att
rattvisan kraver jamt fordelade inkomster.

For att ett samhalle ska na framatskri-
dande — socialt, ekonomiskt och kul-
turellt — som stegvis kommer allt storre
grupper av manniskor till del, behovs eli-
ter, vars loner ligger Oover genomsnittet
och vars produktion riktas mot en liten,
exklusiv skara. Och de Jouvenel ger ett
enkelt, men poangfullt, exempel pa den
sociala nyttan med hoga inkomster. Om
man anser att Karl Marx’ verksamhet
varit betydelsefull for att forbattra arbe-
tarklassens villkor varlden Over, maste
man forsta att han inte kunnat skriva sina
bocker eller formulera sina teorier utan
det ekonomiska stod som emanerade fran
Friedrich Engels’ obeskattade foretags-
vinster!

Folket — allmogen — tycks i alla tider
ha accepterat sociala eliter, ja t o m frivil-
ligt forsorjt dem, sa lange man betraktat
medlemmarna av eliterna sasom hogre
stdende och sa lange dessa aterbordat
folkets uppskattning genom olika former
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av skadespel och underhallning. Detta
faktum gallde for aristokratin, och géller
idag for artister av olika slag. Det
paradoxala, visar de Jouvenel, dr att kapi-
talistens inkomst och elitstatus — som till
skillnad fran t ex adelns uppkommit sa-
som en konsekvens av manniskors frivilli-
ga avtal pa marknaden — didremot betrak-
tas med avsky och avund. En politisk filo-
sofi som likt socialismen lyckas exploate-
ra denna avund, kan ocksa vinna folklig
legitimitet at inkomstutjamningsidealet.

de Jouvenel fornekar inte behovet av
en beskattning som tillfor resurser till
svaga eller utsatta individer och grupper.
Men, havdar han, detta har inte varit syf-
tet med den omfordelningspolitik som
bedrivs i de moderna vilfirdsstaterna.
Att bara rikta offentlig valfardshjalp till
vissa manniskor, strider ju mot omfordel-
ningsivrarnas jamlikhetsfilosofi. Darfor
drivs utvecklingen dithan, att offentliga
bidrag och subventioner omfattar alla
inkomsttagare och hdrigenom ocksa
maste betalas av alla. Vad som i Sverige
kallas generell vilfardspolitik ar forsoket
att pa politisk vag forverkliga en fullstan-
dig likhet i inkomstfordelningen.

Att denna stravan inte drivits till sin
spets, inte ens i Sovjetunionen, beror pa
att det aven bland omfordelningsivrarna
finns en forstaelse for den grians som sitts
av att incitamenten till arbete och sparan-
de — och darmed den materiella basen for
fortsatt omfordelning — forsvinner vid en
totalt inkomstutjamning.

Hari ligger ocksa en forklaring till den
stora skillnad i behandling som omf6r-
delningspolitiken ger hushall och familjer
a den ena sidan och foretag a den andra,
resonerar forfattaren. Denna tydliggors i
skillnader i det skatteuttag som blir nod-

vandigt for att halla den gigantiska om-
fordelningsprocessen i gang. Privatin-
komster diskrimineras i beskattningshén-
seende, jamfort med foretagsvinster. de
Jouvenel pekar pa att familjer knappast
tillats gora avdrag for nodvandiga kost-
nader for barnomsorg eller utbildning,
medan beskattning av nettobehallningen
— efter avdrag for kostnader — anses som
sjalvklart nar det galler foretag. Konse-
kvenserna av detta blir langtgaende.
Familjen, den institution som bar upp
samhéllet och skdnker det arbetskraft,
skattebetalare och soldater, klarar inte
sjalv sina valfardsutgifter eller kostnader
for utbildning. Nagon annan maste gripa
in. Faltet ligger saledes Oppet for staten.

I sjalva verket ar det overgripande
malet med omfordelningsmekanismerna i
valfardsstaten inte att flytta tillgangar fran
rika till fattiga, utan att flytta makt fran
individen till staten. Det primara. resul-
tatet av decenniers omfordelningspolitik
ar inte farre fattiga, anser de Jouvenel. |
stallet ar det att maktoverforingen fran
individen till staten genererat en ny har-
skande klass i samhallet, valfardsbyrakra-
terna. De krav pa jamlikhet i levnadsvill-
kor och konsumtion som omfordelnings-
foresprakarna stallt, har i verkligheten
inte riktats mot ojamlikheten som sadan,
utan mot att en viss grupp manniskor —
de som natt framgang och rikedom pa
marknaden — varit mer ojamlika an
andra.

Hela den omfordelnings- och jamlik-
hetsideologi som med nagra fa undantag
idag omhuldas av saval socialdemokrater,
socialliberaler som hogerpartier, kan med
andra ord avkladas till inget annat dn en
ideologisk maskering av ett utbyte av
samhallseliter. Generell valfardspolitik




och inkomstutjamning har inte tjanat
nagot annat syfte an att bygga valfards-
byrakratier och foda upp nya harskare i
samhallet. de Jouvenel avslutar sin fram-
stallning med en undran infor om detta ar
en utvecklingsprocess med andra anda-
mal och en vildigare omfattning dn vad vi
idag kan forsta.

Nagon Kkallforteckning finns inte i
boken, men det ar svart att inte se paral-
lellerna till sociologen Max Webers teo-
rier om rationaliseringsprocessens konse-
kvenser och uttrycksformer. Dessutom
har de Jouvenels elitperspektiv och tan-
kar om ett nytt harskande skikt i samhal-
let intressanta beroringspunkter med den
kritik som under 70-och 80-talen riktats
mot valfardsstaten fran vinster (se tex
den danske marxisten J S Dich), aven om
de Jouvenels utgangspunkt hela tiden ar
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omsorgen om det fria samhallet, och inte
nagon forvirrad historiematerialism.

Betrand de Jouvenels bok ar en mycket
tankevackande studie av den moderna
valfardsstatens etiska grundvalar, och de
invandningar som ur etiskt perspektiv
kan riktas mot den. Boken har ett sarskilt
lasvarde i dessa dagar, dels for att etiska
resonemang sa att saga ligger i tiden, men
allra framst darfor att den anknyter till
den debatt som just nu fors i bl a Svensk
Tidskrift, om en borgerlig valfardspolitik
som till sitt vasen skiljer sig fran den so-
cialdemokratiska. Kunde fler valfardsde-
battorer inom moderata samlingspartiet
och borgerligheten ta sig tid att ga igenom
de drygt 90 sidorna i de Jouvenels bok,
tror jag att den valfardspolitiska diskus-
sionen skulle vitaliseras och fordjupas
avsevart.

An lever “jakobinerna”

l ; anfdsocialister efter den fria eko-
nomins seger tankas hylla mark-
nad och kontraktsratt utan attisitt

hjartas djup forsta eller uppskatta dessa

ting? Kan en ny fanatism uppsta pa basen
av onskan att sprida dem som en feber-

brand runt det klot som socialismen just
lamnat?

Claes G Ryn: The New Jacobins: Can
Democrary Survive? National Huma-
nities Institute, Washington D C 1991

Allt detta ar mojligt, svarar statsvetaren
Claes G Ryn, svensk-amerikansk idéde-
battor och insiktsfull kritiker av ameri-
kanskt folkstyre. Kravet pa en friare eko-
nomi kan fodas ur avund och egalitar "mis-
sionsanda”, mer dn ur onskan om béttre
ekonomiska chanser i allmanhet, havdar
Ryn. Hans stridsskrift The New Jacobins:
Can Democrary Survive ? har i USA vickt
visst rabalder. Inte minst for att den dven
kritiserar dem som under presidenterna
Reagan och Bushlockatstill overtro pavad
kapitalismen och demokratin kan uppna,



