NILS KARLSON:

Post festum

En évergripande orsak till att det
gick som det gick i valet ar att
en stor andel av véljarna, men
aven politikerna sjélva, ar pa
god vég att inse att den svenska
vélfdrdsstaten natt vags dnde.
Det férklarar uppkomsten av de
tva nya riksdagspartierna sam-
tidigt som moderaterna ocksa
gar framat.

Det &r ocksa huvudskdlet till
att forlorarna har problem med
sina ideologiska profiler och
uppfattar ansvarstagande som
kostsamt.

Nils Karlson &r doktorand i
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ar valrorelsens utspel, person-
N angrepp, valtaliga loften och

skonmalande verklighetsbeskriv-
ningar ar over, och valvakornas festbord
till slut ar skovlade, uppstar alltid fragan
varfor det gick som det gick. Det intres-
santa med dessa eftervalsdebatter ar att
de i hog grad paverkar partiers sjalvsyn,
och ddarmed deras framtida fardriktning
och handlande i opposition eller rege-
ringsstallning. Speciellt galler detta de
partier som har tappat roster, men sjalv-
fallet ocksa de partier som har okat sitt
rostetal.

En felaktig eller bristfallig analys leder
oundvikligen till problem for partiet i fra-
ga, vare sig det ser sig som vinnare eller
forlorare. Forutom risken att okritiskt ta
till sig motstandarnas forklaringar, ar det
inte minst viktigt att undvika att stirra sig
blind pa kortsiktiga, taktiska faktorer. Det
vasentliga ar langsiktiga forandringar i
valjarkarens varderingar och verklighets-
uppfattning, inte vad som hande eller sas
manader fore valet. All erfarenhet visar
att det ar en sak att uttrycka sympati for
ett parti i en opinionsundersokning, en
helt annan att rosta pa partiet i fraga. Val-
rorelser i sig avgor endast relativa for-
skjutningar mellan i grunden likartade
partier.

Bortforklaringar

Varfor gick det da som det gick? Hur
kommer det sig, for att inledningsvis halla
sig till forlorarna, att socialdemokraterna
tappade knappt sex procent av rosterna,
folkpartiet och centerpartiet cirka tre pro-
cent vardera, miljopartiet ungefar tva och
vansterpartiet drygt en procent? Vilka ar
de vanligaste bortforklaringarna till val-
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resultatet 19917 Nagot forenklat tror jag
dessa kan sammanfattas i fem punkter:

® Profilen otydlig i rattvise- och fordel-
ningsfragor (s+c)

® Ansvarstagande bestraffas (s+c+fp)

® Internationell hogervag (s+v+mp)

® Position a) for nara, alternativt b) for
langt ifran, socialdemokraterna och
moderaterna (c+fp)

® Miljofragorna kom bort i valrorelsen
(mp+c)

Det ar dock uppenbart att dessa forkla-
ringar dr om inte helt felaktiga, sa atmin-
stone endast av underordnad eller indi-
rekt betydelse. Visserligen ar det sakert
riktigt att socialdemokraterna och cen-
tern jamfort med tidigare har tonat ned
vad som brukar kallas rattvise- och for-
delningsfragor. Men vad beror i sd fall det
pa? Likasa anser sig socialdemokraterna,
centern och folkpartiet tveklost ha tagit
nagot sorts ansvar i samband med skatte-
omlaggningen, energiuppgorelsen, for-
andringen i sjukforsakringen, EG-fragan
osv. Men vari ligger egentligen detta "an-
svarstagande” och varfor har det blivit sa
kostsamt? Kanske finns det ocksa en in-
ternationell hogervag, manifesterad t ex i
ostkommunismens sonderfall. Men pa
vad satt har den paverkat socialdemokra-
terna, vansterpartiet och miljopartiet?
Och har inte en sadan funnits under hela
80-talet?

Vad galler mittenpartiernas stallning
mellan socialdemokraterna och mode-
raterna, kan man undra varfor denna tidi-
gare sa attraktiva position i svensk politik
plotsligt har blivit till ett svart hal, i vilket
valjarna mysteriost bara forsvinner. Det
kan val inte samtidigt vara riktigt att cen-

tern lag for nara socialdemokraterna och
att folkpartiet lag for nara moderaterna?
Eller kan det det? Helt omojligt ar emel-
lertid, vilket vissa centerskribenter tycks
mena, att centern samtidigt lag for nara
bade socialdemokraterna och moderater-
na... Vidare kravs det givetvis en fri-
staende forklaring till varfor miljofragor-
na faktiskt inte dominerade valet i ar
sasom 1988.

For att borja med det sistndamnda, vil-
ket ar en sak i sig, tror jag att det ar sa
enkelt att samtliga riksdagspartier, nya
som gamla, faktiskt har gatt och blivit

Den seriosa miljodiskussionen ror
idag medel, inte de mal varom par-
tierna i stort ar ense.

miljopartier. Miljopartiets intrade i riks-
dagen, tillsammans med opinionsinstitu-
tens standigt aterkommande resultat att
miljon, vid sidan av jobben och ekono-
min, ar hogt prioriterade inom samtliga
valjargrupper, har helt enkelt tvingat de
andra partierna att tanka om. Den seriosa
miljodiskussionen ror idag medel, inte de
mal varom partierna i stort ar ense. Och
darfor blir miljon en fraga som dels inte ar
tillrackligt kontroversiell, dels ar alltfor
komplicerad for att massmedierna skall
slappa fram den i valrorelsen.
Miljopartiets, men dven centerns,
eftervalsanalys torde alltsd vara korrekt i
denna del. Och de utgor paradoxalt nog
sjalva en orsak till att sa ar fallet. Forutsatt
att ovriga partier aven fortsattningsvis tar
miljoproblemen pa allvar lar miljopartiets
historiska insats darmed vara avslutad.




Overgripande orsak

Bakom samtliga ovriga forklaringsforslag
finns emellertid en overgripande, generell
orsak som de forlorande partierna kanske
helst vill bortse ifran. Namligen, att en stor
andel av valjarna, men aven politikerna
sjdlva, ar pa god vag att inse att den sven-
ska valfardsstaten har natt vags dnde. Kon-
stigare dn sa ar det inte. De partier som ut-
talat, om an pa olika satt, har stallt sig kri-
tiska till den traditionella politiken har
gatt framat, medan de som alltfor tydligt
har associerats med denna, inklusive den
“socialdemokratiska” delen av borgerlig-
heten, har gatt bakat.

Uppemot 800 000 nya "hogervalja-
re” tillkom, en 6kning med 14,5 %.

Pa annat satt kan uppkomsten av de tva
nya riksdagspartierna, kristdemokraterna
och ny demokrati, samtidigt som modera-
terna ocksa gar framat, inte forstas. Vin-
narna vann genom att framsta som alter-
nativ till den etablerade ordningen. Sam-
mantaget tillkom uppat 800 000 nya
“hogerviljare”, en 0kning med 14,5 pro-
cent. Och totalt utgor dessa tre partiers
valjarunderlag hela 35,7 procent utav de
rostande.

Inte sedan 1914, dvs fore den allmanna
rostrattens inforande, har “hogern” varit
starkare. Den avgorande skillnaden ar
emellertid att datidens hoger stod for
status quo, for bevarandet av det gamla
samhallet. Idag star "hoger” for forand-
ring, for nya mal och medel i politiken.

Denna orsak ar ocksa huvudskalet till
varfor forlorarna har problem med sina
ideologiska  profiler och uppfattar
ansvarstagande som kostsamt. Pastaen-

den om att valsystemet omojliggor starka
regeringar eller att det idag skulle vara
omojligt att sitta vid makten ar bara un-
danflykter. Det ar politikens innehall som
har varit avgorande. Likasa ar sakert kon-
sekvenserna av den specifikt svenska va-
rianten av s k valfardspolitik tydliga nog i
sig sjalva — kommunismens fall kan en-
dast indirekt ha bidragit genom att Oppna
ogonen pa vissa valjare.

Ohallbart for (s)

For socialdemokraternas del blev det na-
turligtvis ohallbart att, a ena sidan, havda
att allt ar bra, att politiken och ideologin
ligger fast, samtidigt som de, a andra si-
dan, genomfor en rad stora beslut som
deras kritiker har foresprakat i aratal, och
som da har utmalats som orattfardiga och
fordelningspolitiskt forkastliga. Likasa ar
det sjalvklart att ansvarstagande kostar
om det ar lika med att svika sin egen ideo-
logi av det skalet att man sjalv har tvingats
inse att det kravs for att radda jobben och
Sveriges ekonomi. De traditionella med-
len fungerar helt enkelt inte lingre — de
snarare forvarrar Sveriges problem.

Vad an (s)-ledningen har gjort sa har
det alltsa blivit fel. Exempelvis ar nog en
av de mer bestaende effekterna av skatte-
omlaggningen, att valjarna genom moms-
och hyreshojningarna till sist har blivit
medvetna om Sveriges extremt hoga skat-
tetryck. Socialdemokraterna har hamnat i
en ravsax som det ar svart att se hur de
skall kunna ta sig ur.

Pa ett likartat satt forhaller det sig med
centerpartiets tillbakagang. Det gar inte
att havda att man ar icke-socialistiska, el-
ler i djarva 6gonblick "borgerliga”, sam-
tidigt som partiet gang pa gang har gjort
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upp med socialdemokraterna, och ibland
t o m angripit dessa fran vanster. Ofran-
komligen blir profilen diffus. Och enligt
Valu-91, Sveriges televisions valunder-
sokning, har ocksa centern lackt som ett
sall at hoger, inte minst har partiets tidi-
gare valjare ibland foretagare lamnat sku-
tan.

Folkpartiets situation ar nagot annor-
lunda. Visserligen har partiet ocksa vid
upprepade tillfallen gjort upp med vin-
stern, "tagit ansvar”. Men samtidigt har en
tydlig ideologisk omsvangning vad galler
synen pa den svenska valfardsstaten skett
det senaste aret — folkpartiet har alltmer
anammat moderaternas installning till
skattetrycket, behovet av att minska
offentlig sektor, skolpolitiken osv. Det
troliga ar dock att denna kursforandring
har kommit alltfor sent. Och dessutom
har inte moderaternas politik forandrats i
motsvarande grad, vilket faktiskt har varit
forodande for folkpartiet. Dess forna val-
jare har hellre rostat pa det tydligare och
trovardigare alternativet. Och folkpartiet
har foljaktligen, enligt Valu-91, tappat
hela 27 procent av sina forna valjare till
moderaterna, men aven kristdemo-
kraterna har fatt sin beskarda del.

Forskjutning at hoger

Annorlunda uttryckt visar valet att hela
viljarkaren pa tre ar har forskjutits till
hoger. Om vi nagot forenklat, men ej helt
orealistiskt, antar att valjarnas preferen-
ser efter vanster-hogerskalan ar normal-
fordelade, d v s fordelar sig symmetriskt
kring medianvéljaren (MV), och dess-
utom ungefarligen placerar in partierna
utefter denna skala, illustrerar nedansta-
ende figur den forandring som har skett:
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Folkpartiet har tappat 27 % av sina
forna valjare till moderaterna, men
aven kristdemokraterna har fatt sin
beskarda del.

Samtidigt har emellertid de etablerade
riksdagspartierna ocksa forflyttat sig
hogerut. Men i och med att moderaterna
har rort sig mindre an de andra har tre
viktiga konsekvenser uppstatt: (1) den
ideologiska spridningen, i ord och hand-
ling, partierna emellan, har minskat, b i fi-
guren ar mindre an a; (2) det politiska
mittfaltet, mellan socialdemokraterna
och moderaterna, har krympt radikalt —
darav forlusterna hos centern och folk-
partiet,men aven miljOpartiets minsk-
ning; och (3)ett ideologiskt tomrum eller
vakum, med ett stort antal potentiella val-
jare, har skapats till hoger om modera-
terna, vilket forklarar uppkomsten av ny
demokrati och framgangarna for krist-
demokraterna. Dessutom har vanster-
partiet fatt en ny nisch ute till vanster om
socialdemokraterna.

Flera slutsatser foljer av detta resone-




mang. Om moderaterna hade profilerat
sig tydligare at hoger, hade det sannolikt
gatt annu battre for dem sjalva, folkpartiet
hade fatt fler roster och ny demokrati,
men troligen aven kristdemokraterna,
hade aldrig kommit in i riksdagen. A
andra sidan ar det majligt, men pa intet
satt sjalvklart, att det da ocksa hade varit
svarare att bilda en stark borgerlig rege-
ring.

Ca 40 % av de tvad nya riksdagspar-
tiernas valjare menar att de varken
ar hoger eller vanster.

Vanster — hogerskalan galler inte
langre
En mojlig invandning mot ovanstaende
analys ar dock att det ar tveksamt om
kristdemokraterna och ny demokrati
verkligen kan betraktas som partier till
hoger om moderaterna. Och visst ligger
det nagonting i detta. Ser vi pa hur dessa
partiers egna viljare placerar sig pa van-
ster-hogerskalan visar det sig, enligt Valu-
91, att betydligt farre, jamfort med mode-
ratvaljarna, anser sig vara till hoger. Istal-
let menar i runda tal 40 procent av de tva
nya riksdagspartiernas valjare att de var-
ken ar hoger eller vinster. Likasa betrak-
tar en mindre andel av dessa respektive
partis ideologi som ett mycket viktigt skal
till att de rostade som de gjorde.
Samtidigt kan dessa siffror tolkas pa ett
annat, och som jag tror rimligare, satt.
Namligen att manga av dessa partiers vil-
jare helt enkelt inte vill 1ata sig inplaceras
utefter den traditionella vanster-hoger-
skalan — de har rostat pa nagonting nytt,
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pa alternativ till den etablerade ordning-
en, pa sadant som de tycker saknas i da-
gens Sverige. Och om vi istallet ser van-
ster-hogerskalan ur detta perspektiv, som
grad av kritik mot den svenska valfards-
staten, dar vanster star for status quo och
hoger for forandring, torde tveksamheten
om kristdemokraternas och ny demokra-
tis inplacering minska.

Huruvida detta forhallande aven kom-
mer att gélla fortsattningsvis ar dock i
hogsta grad oklart. Det ar inte bara valjar-
na som idag ar osakra, utan dven politi-
kerna. Att inse att den svenska valfards-
staten inte fungerar, utan istallet gang pa
gang och pa omrade efter omrade produ-
cerar perversa konsekvenser, ar naturligt-
vis inte detsamma som att forsta vad som
behover goras at problemen.

Och tvartemot vad som vanligtvis bru-
kar sdgas tror jag att kristdemokraterna
utgor det storsta fragetecknet bland valets
vinnare. Skalet ar att det ar tveksamt om
de verkligen har tankt om vad galler sy-
nen pa vilka medel som ar effektiva for
l6sandet av samhalleliga problem. Exem-
pelvis ar Alf Svenssons aterkommande
recept for att 16sa krisen inom sjukvéarden
att pumpa in ytterligare pengar, bl a fran
lontagarfonderna.

Noédvandig avpolitisering

Skall en ny regering lyckas maste emeller-
tid valfardsstaten inte bara forandras utan
aven successivt avvecklas. Det ar det man-
dat som valjarna har givit. Det racker inte
med kosmetiska forandringar inom redan
givna strukturer. Skall nya jobb kunna
skapas, dynamiken oOka, lag och ordning
forbattras, initiativkraft och ansvarsta-
gande beframjas, manniskors verkliga
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valfard utvecklas och den nuvarande poli- ] .
tikens konsekvenser forsvinna, krivs fak-  Jag tror att kristdemokraterna uigor

tiskt en radikal avpolitisering av helasam-  det storsta fragetecknet bland valets

héllet. vinnare.

Om inte, riskerar Bildt, Westerberg &
Co att gora ny demokrati till nasta vals
endavinnare . . .
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