[ ROLF ENGLUND:

- Nationalekonomi 1 praktiken

8 et r ju intressant med olika teo-
i Drier och det kan ocksa vara roligt
' att fa veta vad den eller den per-
. sonen anser. Men ibland vill man i forsta
| hand veta hur det faktiskt ar. Kanske i syf-
- te att utveckla sin egen teori eller for att
~ kunna konstatera att t ex Carl Lidbom,
[ just som man trodde, dnyo var ute i ogjort
| vader.
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Den som soker fakta om den ekonomiska
politiken och tillhor den intresserade all-
manheten eller i sitt yrkesliv arbetar med
allmanna sambhallsekonomiska fragor,
kanske som utredare inom organisationer
och foretag eller som politiker, journalist,
som ledarskribent eller ekonomisk kom-
mentator, har mycket att finna i Danne
Nordlings nya bok “Nationalekonomins
ABC — Svensk ekonomi i praktiken”.

I boken behandlas de inom den ekono-
misk-politiska debatten vanligast fore-
kommande foreteelserna som inflation,
sysselsattning och arbetsloshet, forsorj-
ningsbalans och betalningsbalans, indu-
strins utveckling, vinster och lonsambhet,
samt utvecklingen for finans- och aktie-
marknaderna, konkurrenskraft, 1oner, ar-
betsgivareavgifter, skatter och offentlig
sektor.

Alla som inte kan allting om detta har
stort utbyte av boken. Sjalv har jag yrkes-
massigt sysslat med ekonomisk politik i
drygt 20 ar men jag tvingas med skam och
gladje konstatera att jag kan mycket mer
efter att ha last boken an jag visste forut.

Om inflationen i Sverige far man veta
att den, efter Korea-inflationen 1951, an-

da fram till 1970-talet lag pa 4-procents-
nivan. Under perioden 1970—1985 var
inflationen i genomsnitt 9,2 arligen. For
1990 och 1990 raknas nu allmant med
over 10 procent. Den som undrar vad den
genomsnittliga vara, som ar 1960 kostade
endast 482 kronor, kostade ar 1989 fin-
ner svaret i boken. Ratt svar ar 3 260 kr.

Dessa och manga andra siffror redovi-
sas dven i manga och foredomligt langsik-
tiga diagram. Ett av dem visar, om inte
sambandet, sa atminstone utvecklingen av
inflation och 16ner. Det tidsmassiga sam-
bandet ar sa starkt att det nastan utesluter
ett orsakssamband. Loner och andra pri-
ser stiger samtidigt. Det ar ingen tidsfor-
skjutning, inte nagot "lag”, ett ord som
saknas i det annars utmarkta sakregistret,
mellan priserna i allmanhet och priserna
pa arbetskraft. Som Danne Nordling pa-
pekar i sin bok kan man for Sveriges del
“konstatera att det under perioden fran
borjan av 1970-talet till omkring 1983/
84 fanns ett mycket nara samband mellan
okningen av penningméngden och infla-
tionen sju kvartal senare (kurs har). Un-
der 1960-talet och fran mitten av 1980-
talet finns det emellertid inte nagot sadant
tydligt samband”. Inflationen har mycket
riktigt under senare hilften av 1980-talet
varit mindre an vad landets monetarister
har forvintat sig. A andra sidan har bytes-
balansunderskottet blivit betydligt storre
an vad manga andra har trott.

Kanske ar det den langvariga inflatio-
nen som har gjort att sd manga av oss har
glomt bort det som Spara nog hade kun-
nat redan pa mellanstadiet, att rakna ran-
ta pa ranta. Vi tenderar alltfor ofta att, i
vara vardagliga berakningar mellan tum-
men och pekfingret, sdtta rantan till noll
(t ex vid kop av bostadsratt). Men Danne
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Nordling klargor betydelsen av tillvaxt i
ekonomin genom att visa att 2 procents
arlig okning under 15 ar ger en total k-
ning pa 35 procent; 3 procent om aret ger
totalt 56 procent; och 4 procent om aret
ger efter 15 ar en Okning pa 80 procent.
Det ar kanske darfor japanerna har det sa
bra, om de nu har det? Som tumregel an-
ger han att 2 procents tillvaxt om aret ger
en fordubbling pa 35 ar, medan en tillvaxt
pa 3,5 procent ger en fordubbling pa 20
ar. Det senare foredras alltmer av oss fyr-
tiotalister.

Som Danne Nordling papekar ar betal-
ningsbalansstatistiken bristfallig. Det ar
illa nog. Illa ar ocksa att siffrorna da och
darevideras, varvid verkligheten, som no-
ga analyserats, kommenterats med pan-
nor i djupa veck och som legat till grund
for val avvagda finansplaner, nu visar sig
se helt annorlunda ut. Detta skulle kunna
vara mycket generande for manga inblan-
dade, kanske de flesta. Men SCBs revide-
rade siffror brukar av nagon anledning
inte vacka sa stor uppstandelse i massme-
dia nar de publiceras i nagot Statistiskt
Meddelande. Kanske forklaringen ar att
de nya siffrorna kanske ar lika fel som de
tidigare? Vem vet? Pontius Pilatus?

Socialister och verkstallande direkto-
rer har ofta atminstone ett gemensamt
intresse: att framstalla foretagens vinster
som hoga. Direktorer kan saga att aret var
ett mellanar (lagre vinst an forra dret, men
hogre an nasta). Socialister och tanklosa
journalister brukar girna skriva rubrik av
typen "Vinsten upp 112 procent”. Det la-
ter som avsevart mer an regeringens lone-
ramar pa 3—4 procent. Men det sager lite
om foretagets l1onsamhet. Foretaget kan,
fran en mycket lag niva, ha okat vinsten
med 113 procent och anda ha en svag 1on-

samhet, matt pa de olika sétt som forkla-
ras i boken. En halverad vinst later ocksa
pa nagot vis mindre dn den fordubbling
som aterfor vinsten till den tidigare nivan.

Det ar egentligen bara en sak i boken
jag vill satta ett stort fragetecken for och
det ar den beskrivning som Danne Nord-
ling ger av effekterna av en devalvering.
Han ar dar talesman for den forharskan-
de uppfattningen av en devalverings
effekter. Han skriver att "med hjalp av en
nedskrivning av den svenska kronans vir-
de gentemot andra landers valutor (deval-
vering), kan statsmakterna snabbt gora
priset lagre pa de svenska exportvarorna.
priset i svenska kronor forblir oforandrat
men det behovs mindre utlandsk valuta
for att vaxla till ett givet antal svenska kro-
nor”.

Men sa ar det vl inte? Enklast inses
det for varor av typen jarnmalm och pap-
persmassa. Det finns for dessa varor
varldsmarknadspriser i t ex dollar, som
inte paverkas av att Sveriges statsmakter
andrar kursen pa kronan. Bade fore och
efter devalveringen kostar ett ton jarn-
malm x dollar per ton. Den enda omedel-
bara effekten blir att LKAB far in mer
kronor nar de vaxlar in sina exportin-
komster. LKAB har givetvis ingen anled-
ning att sanka sitt pris under varldsmark-
nadspriset. Det kan anda givetvis ha posi-
tiva effekter for land och folk. LKAB ha-
de kanske annars tvingats lagga ner nagon
gruva eller LKAB kanske vid de nu hogre
intakterna i kronor kan gora en investe-
ring som annars inte hade kommit till
stand.

Pa motsvarande satt ar det for tex
Volvos personbilar. Lat oss anta att mark-
nadssituationen i USA dr sadan att en (ett
visst antal, for att vara exakt) Volvo 760




kan sdljas i konkurrens med Ford, Honda
och Mercedes for 20 000 dollar. Dagen
ddrpa dndrar Riksbanken kursen dollar/
kronor. Detta dndrar givetvis inte den
| amerikanske bilkoparens mening om hur
- mycket han ar villig att betala f6r en Volvo
760 i jamforelse med en Ford, Honda
eller Mercedes. Han eller hon tycker fort-
farande att 20 000 dollar ar ratt pris
(efterfragekurvan andras inte, pa eko-
nomsprak). Men for Volvos lonsamhet ar
det givetvis en valdig skillnad mellan att fa
in (20 000X6) 120000 kr eller
(20 000X7) 140 000 kr for varje i USA
sald bil. Om bilen kostar 110 000 att till-
verka stiger vinsten/tackningsbidraget
fran 10 000 kr till 30 000 kr. I Expressen
blir det rubriken ”Volvos vinst upp 300
procent!”.

Ett tips till nasta upplaga av denna
ytterst innehallsrika och nyttiga bok (det
ar skickligt att kunna pressa in sa mycket
information i en anda lattlast /uppslags/
bok) vore att for lasarna nagot utforligare
forklara begreppet realrdnta. Som eko-
nom moter man overallt i sin lasning dia-
gram over realrantan, som till allman for-
vaning under 1980-talet har stigit till tidi-
gare oanade nivaer. I flera hundra ar har
den legat pa 2—3 procent for att nu, siags
det, ligga pa kanske 5—6 procent. Det ar
val forsvarbart att jamfora rantan pa
bankmedel med den lopande inflations-
takten. Men alltfor ofta brukar man jam-
fora rantan pa 30-ariga obligationer med
innevarande ars inflation. Se, sdger man,
en amerikansk statsobligation ger nu 8,93
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procent och inflationen ar bara 4,93 pro-
cent. Realrantan har stigit till fyra pro-
cent, rekordhogt! Alla vet givetvis att det
sattet att rakna realranta ar fel. Detta bru-
kar ocksa pliktskyldigast anges i en fotnot.
Komplikationen ar givetvis att realrantan
pa en 30-arig obligation bara kan berak-
nas i efterhand, nar man vet vad inflatio-
nen har blivit.

Det vi vet ar att den nominella rantan
har stigit. Men vi vet inte om det beror pa
hogre inflationsforvantningar eller pa att
realrantan skulle ha stigit. Det ligger
emellertid narmare till hands att tro att in-
flationsforvantningarna har stigit, efter-
som inte heller koparna/saljarna av obli-
gationer vet nagot bestamt om hur stor in-
flationen kommer att bli de narmaste 29
aren i USA.

Danne Nordling papekar att det ar
manga som borde veta bittre som tror att
om loneokningarna ett ar ar 10 procent
och inflationen 6 procent, realloneok-
ningen blir 4 procent. Nagot generat kan
man i boken ldra sig att ratt svar faktiskt
ar 3,9 procent och att felen blir storre om
man hojer lonerna med t ex 50 procent
och priserna med 30 procent. Da blir
realloneokningen inte 20 procent utan
endast 15,4 procent. Man far ocksa lara
sig hur man skall rakna for att fa fram ratt
svar.

Om alla, som borde kunna riakna ut
detta, men inte kan det (inklusive jag
sjalv), koper boken, kommer den att bli
en valfortjant storsaljare.




