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Den illusionsfrie sociologen

tionara sextiotalet publicerades den
tyskjudiske sociologen Norbert
Elias skrifter huvudsakligast som pirat-

upplagor.

S a sent som under det pseudorevolu-

Norbert Elias, A J Heerma van Voss, A
van Stolk: Norbert Elias iiber sich selbst.
Edition Suhrkamp, Frankfurt am Main
1990.

Norbert Elias: Studien iiber die Deut-
schen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am
Main 1989.

Elias, fodd i ett valbestallt medelklass-
borgarhem i Breslau 1897, ar om inte
sociologins svarta far sa dock en ofor-
batterlig ensamvarg, en ofortrottlig san-
ningssagare, helt illusionsfri och darfor
inte motstandare till varken mytologier
eller religioner aven om han sjalv inte har
behov av dem.

Det ar forvirrande att lasa Norbert
Elias essaistik och det stora livsverket
Prozess der Zivilisation som han borjade
skriva 1935 och fick publicerat nagra ar
senare med hjalp av faderns av nazisterna
beslagtagna formogenhet. Elias kamp for
vetenskapligt erkannande har varit lang
och smartsam. Inte forran under de
senaste decennierna har han forlanats he-
dersbetygelser och erbjudits acceptabla
publiceringsmojligheter. De bada nya
bockerna av och om Elias ger en tackande
bild av hans vetenskap och liv. Essdaerna i
Studien iiber die Deutschen har tidigare
varit publicerade, men i sa annorlunda
form att de aven nu kanns frascha.

Ambitionen i Elias sociologiskt inrik-
tade historiesyn ar att analysera utveck-
lingen fran renassansen till i dag i Tysk-
land respektive England och Frankrike.

Elias menar att den tyska utvecklingen
saknar kontinuitet och att den senkomna
statsbildningen Tyskland skapat storre
valdsbenagenhet an England och Frank-
rike; i Tyskland har inte hovens och
adelns kultur och civilisatoriska upp-
tradande influerat borgerskapet pa sam-
ma satt som i de bada andra staterna. Det
ar sakert riktigt att furstekulturen i Tysk-
land aldrig trangt igenom till borger-
skapet eller till arbetarklassen men detta
har a andra sidan skapat storre variation
och livlighet i det sociala livet. Att det,
som Elias havdar, ocksa inneburit extrem
valdsbendgenhet, ar tveksamt; tyska
borgerskapets hander ar inte mer blod-
besudlade @n de polska, italienska,
engelska och franska borgarnas. Elias
menar att i England och Frankrike har ut-
vecklingskontinuiteten starkts darfor att
dynastierna agerat utifran administrativa
centra som London och Paris medan i det
tyskromerska riket kejsarens makt over
furstar, kungar och stadsborgerskap var
mer flytande och odefinierad fram till
dess hohenzollrarna fick fast mark under
fotterna i Berlin.

Norbert Elias historieskrivning ar som
hela hans forfattarskap egensinnigt och
fyllt av luckor, som nar han nastan helt
bortser fran att habsburgarnas mycket
langvariga maktinnehav blev mojligt dar-
for att man i det langsta avstod ifran att
havda total makt over underlydande folk
och etniska grupper.

Elias djupa intresse for historien bott-
nar i att han soker orsakerna till national-
socialismen, till de bada varldskrigen, till
koncentrationslagren och till varfor Tysk-
land 1945 delades upp i tva stater. Att
Tyskland Overlevt som nation, som ett
folk med gemensamt sprak och inom
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samma kulturram ocksa efter andra
varldskriget menar Elias beror pa att
tyskarna ar ett livsdugligt och arbets-
medvetet folk, dvs att Goring och Goeb-
bels tog fel nar de havdade att om kriget
forlorades sa innebar det slutet for Tysk-
land.

Att vara illusionslos innebar for Elias
att han som historiker och sociolog maste
ha formagan att stalla sitt eget ode och
sina privata ambitioner utanfor skeendet
for att kunna ge en trovardig bild av det.
Tiderna forandras och det ar omojligt att
av nya generationer krava att de skall ta
pa sig tidigare generationers problem och
sta till svars for begangna dumbheter;
antingen manniskan vill det eller inte ar
hon "alltid en medlem av gruppen”. Dar-
for blir fragan om tyskarna tillrackligt
analyserat och gjort upp med sitt forflutna
och erfarenheterna av Hitlerriket ointres-
sant, eftersom vi lever i nuet och har fram-
tiden framfor oss. Hitlerproblematiken ar
bunden till det gamla Europa, diktatorn
forsokte skapa tysk hegemoni i Europa
under en period da Europas hegemoni
gentemot den Ovriga vérlden var pa upp-
hallningen. I dag konkurrerar inte enskil-
da europeiska stater utan Europa som
kontinent med andra regioner pa jordklo-
tet. Hade Hitler natt sitt mal, menar Elias,
och besegrat omkringliggande nationer
hade detta med sdkerhet lett till valdsam-
ma befrielseforsok vilka negativt paverkat
Europas handlingskraft gentemot om-
varlden. Elias analys stimmer val Gverens
med skeendet i Osteuropa efter 1945 som
kulminerat det sista halvaret.

Pa gott och ont ar Elias texter befriade
fran artal och personfixering. Det innebar
att rekonstruktionerna ibland blir in-
konsekventa. A andra sidan éndrar Elias

gdrna asikt nar han efter fordjupade stu-
dier finner att sanningen ar en annan an
vad han tidigare havdat. Elias star fri fran
ideologier och religioner och han har be-
skyllts for att vara “reaktionar” eftersom
han tror pa en civilisatorisk framtid och
menar att inte ens under Tredje Riket var
civilisationen, kulturen och medmansk-
ligheten i verklig fara.

Nir van Voss och van Stolk intervjuar
Elias i Norbert Elias iiber sich selbst och
fragar honom om han under barn- och
ungdomen sag sig som jude eller tysk sva-
rar Elias att fragan ar ohederlig eftersom
de bada verkligheterna inte konkurrerade
med varandra. Han var bade/och; han
foraktade antisemiterna och sag dem som
ociviliserade och obildade manniskor.
Det fanns ingen anledning for judarna i
kejsardomet att ha mindrevardeskanslor,
tvirtom sag judarna ned pa manniskor
som hédvdade att “judarna var minder-
virdiga”. Elias levde i en trygg varld dar
fordldrar och vanner utgjorde centrum.
Som ung jude hade han samma kénsla av
langtrakighet som Hermann Hesse och
Ernst Jiinger skrivit om och onskade att
nagot skulle handa som forandrade varl-
den. Kriget kom och Elias formulerar det
med orden att “Plotsligt var inte mina
foraldrar dar”. Efter skolan ryckte hanini
militartjansten. “Jag alskade Tyskland
mycket, jag levde med och av den tyska
kulturen”, sager Elias och satter fingret pa
en for manga 6m punkt, att det ar mojligt
att identifiera sig med tysk kulturtradition
utan att vara patriot och utan att bli natio-
nalist.

I essan om Ernst Jiinger och den krigs-
bejakande litteraturen under Weimar-
republiken (i Studien iiber die Deutschen)
aterkommer Elias till det gamla tyska




patriotproblemet, men samtidigt som han
polemiserar mot vad han menar vara
Jungers forharligande av kriget och att
vansinnet med kulor, krut och kanoner
fungerar som opium for utleda men hand-
lingskraftiga manniskor, sa beskriver han
sin egen fascination (i Norbert Elias iiber
sich selbst) infor kriget. De doda hastarna
och soldaterna vid fronten chockade ho-
nom men det "fanns ocksa nagot som man
kanske inte bor tala om” sager Elias och
beskriver den markliga stamningen till-
sammans med kamraterna pa vag till
fronten, i spanning infor vad som vantar,
nar horisonten lyses upp av frontelden
och man sjunger Morgenrot, Morgenrot/
leuchtet mir zum friihen Tod./Bald wird die
Trompete blasen,/dann muss ich mein Le-
ben lassen,/Morgenrot . . .

En vetenskapsman maste alltid under-
soka varfor det forhaller sig pa ett visst
satt, sager Elias till intervjuarna. Utan
skygglappar och utan radsla. Darfor be-
sokte han i Frankfurt am Main ett mote
med Hitler som talare, vilket inte var ofar-
ligt for Elias som verkligen ser ut som en
jude. Men, fortsatter han, man far inte lata
sig ryckas med av myterna och illusioner-
na, aven kommunismen begeistrade en
gang manniskor som offrade sina liv for
den. Vad blev det av det? En gang sag
man ocksa liberalismen som frihetsideo-
logi och i dag ar det bara amerikanska
presidenter och ekonomer som tror pa
den trots att den visat sig innehallslos och
oduglig som hjalpmedel att lindra varl-
dens ekonomiska misar. Kommunister,
nationalsocialister, amerikanska presi-
denter och ekonomer handlar som om de
visste besked och utgar ifran s k ideal men
i verkligheten vet de ingenting, varken om
ekonomi eller om hur stater fungerar.

Norbert Elias kom under trettiotalet
till England men besokte Tyskland regel-
bundet, sista gangen 1938. Pa fragan om
han fann hemlandet forandrat sedan
nationalsocialisterna tagit makten svarar
Elias "naturligtvis, men trots allt inte”.
Tyskland ar ett stort land. Han sag fler
hakkors pa gatorna men “det var dock
samma manniskor som tidigare. De flesta
var inte nationalsocialister”. Tyskland var
fortfarande en rattsstat och man hade en
kinsla av att inget ont kunde handa den
enskilda manniskan. Foraldrarna besokte
sonen i London 1938 men angslades inte
for att atervanda till Breslau. Det fanns en
diktator man tyckte hjartligt illa om, det
var vedervardigt att han regerade Tysk-
land, men det innebar inte, sager Elias, att
han sjalv eller foraldrarna ansag sig svava
i livsfara. Att havda det, menar han, ar en
efterhandsprojektion; inte endast offren
utan aven bodlarna arbetade sig langsamt
fram mot "Endlosung”. Gaskamrarna var
slutet pa en mycket utdragen process.
Elias mor forsvann i Auschwitz, troligen
1941.

Jag tycker att tyngdpunkten i Elias
historieskrivning ligger i studierna om det
wilhelminska kejsardomet. Elias menar
att statsbildningen 1871 var ett historiskt
misstag som i avgorande grad provocera-
des fram av de borgerliga studenternas
kamratforbund. Darigenom kom de ad-
liga officerarna och de borgerliga akade-
mikerna att harska inom forsvaret och
forvaltning och gemensamt utgora det
“goda samhallet”. Resultatet av denna
koalition blev ett adligt men inte aristo-
kratiskt eller furstligt vardesystem, en
krigaretik med borgerliga varderingar.
Till detta kom, menar Elias, att den tyska
nationalkaraktéren praglas av rikets geo-




 grafiska lage mitt i Europa och av det fak-
‘tum att Tyskland under arhundradens
lopp hela tiden blivit mindre. Elias ser
Friedrich Nietzsche som en av de fraimsta
foretradarna for detta “goda samhaille”
- och inte som en av den wilhelminska sta-
‘tens opponenter. Elias resonerar sig fram
efter tva huvudlinjer vilka ar forbundna
‘med varandra. Dels ser han natio-
- nalismen forankrad i individens vi-
kinsla” for den nationella identiteten och
~dels finns medelklassens “jag-kansla”
- som kraver sjalvforverkligande. Proble-
- met uppstar nar medelklassen uppfordras
- till att begripa och ingripa i storpolitik.
Det tyska borgerskapet tvingades ta pa sig
~ en machiavellisk roll som var gangbar nar
- furstarna formade strategin men i det
- demokratiska borgerskapets pluralistiska
.~ partisamhiille blir furstarnas machiavel-

" CARL JOHAN LIUNGBERG:

- | mer utforligt reflekterar 6ver histori-
- A kerrollen. Historikern har blivit en
~expert bland andra, och ddrmed ocksa
~ tappat mycket av den aura som forr om-
gav hans syssla. '

1
- Golo Mann: Wir alle sind, was wir gele-
Aufsiitze und Reden zur Literatur.
S Fischer 1989

3 I nte ofta moter vi i dag historiker som

Som en paminnelse om en éldre histori-
kerroll framstar den tyske professorn
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lism intet annat an cynisk realpolitik. Det
ar har man till slut finner nationalsocia-
lismens forakt for realitetspolitik och civi-
lisationsfornuft, skriver Elias 1 essan Der
Zusammanbruch der Zivilisation och drar
paralleller mellan Weimartidens Frei-
korps och Forbundsrepublikens RAF.

Norbert Elias uppfattningar om civili-
sationsprocessen i de feodala samhallena,
inom hovkulturerna och i det moderna
Tyskland kan ifragasattas och diskuteras.
Elias lagger fram ett brett material, han
moraliserar aldrig och forfaller aldrig till
kitschig etik och chronschougianskt Bes-
ser-wisserei. Som alla stora och illusions-
fria upplysningsfilosofer tror Elias pa for-
nuftet eftersom han efter ett langt liv kom-
mit till insikten att goda samhallen kan
skapas at medborgarna forst efter ingaen-
de analyser av det forgangna.

En historikers sjalvbekénnelser

Golo Mann, Thomas Manns son, nu 80-
arig och verksam i Schweiz. Mann har
vant sig mot den expertisanda och
materialism som praglar s mycken nu-
tida historieskrivning. Med sina skickliga
och njutbara studier har han vunnit varm
lasaruppskattning. Ett knippe essder har
samlats i Wir alle sind, was wir gelesen.
Vad Mann framst gripit sig an med att
skildra ar de dramatiska for att inte saga
traumatiska epokerna: 30-ariga kriget,
Wienkongressen och det moderna Euro-
pas utveckling. Det ar som om det morka




