JANERIK LARSSON:

Varfor var inte
balternas sak var?

Annu fér tva &r sedan fanns det
knappast tédckning for pastaen-
det att "balternas sak ér var”.
Varfér har det varit s, frdgade
Andres Kiing da i SvT.

Janerik Larsson framldgger
ytterligare nagra skal hartill. Bil-
den av den neutrala svenska
sanningssagaren, varnaren om
de sma nationernas rétt ar vare
sig imponerande eller éverty-
gande.

Janerik Larsson ar informations-
chef pa Svenska Arbetsgivare-
foéreningen.

Andres Kiing under rubriken "Balter-
nas sak ar var!”

Nu ett par ar senare finns det tackning
for rubriken. Men sa var det knappast for
tva ar sedan. Inte ens bland huvuddelen
av Svensk Tidskrifts lasare, vagar jag for-
mnoda. Da hade dock omvandlingen av
Sovjetunionen borjat, men det som hande
under 1989 slog, tror jag, alla med hap-
nad. Formodligen ocksa Andres Kiing.

Men i dag nar vi alla ar sa intresserade
av vad som sker i1 Estland, Lettland och
Litauen kan det finnas anledning till nagra
arliga funderingar over varfor opinionsla-
get sag ut som det gjorde for sa kort tid se-
dan.

Jag tror att jag inte var ensam om att
under manga ar tycka att fraimst Andres
Kiings envisa opinionsbildning for balter-
nas sak var beundransvard men pafres-
tande.

I Svensk Tidskrift-artikeln anger Kiing
foljande skal for den "tystnadens konspi-
ration” som sa lange gallde Baltikum:

1. De flesta svenskar hade inte en aning
om vad som hande i Baltikum i andra
varldskrigets slutskede. Baltikum invade-
rades utan militart motstand nar vastvarl-
dens intresse riktades mot vastfronten.

2. Skamkanslor over baltutlamningen.
Skuldkanslor over det snabba och snoda
erkdannandet av den sovjetiska ockupatio-
nen 1941 (forsta land efter Nazi-Tysk-
land).

3. Okunnighet om den baltiska gerilla-
kampen mot den sovjetiska ockupationen
som enligt Kiing var den langvarigaste
och blodigaste i Europa efter andra
varldskriget.

Kiing hade sakert inte for avsikt att ut-
tommande besvara fragan. Jag tror att det
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finns ytterligare ett antal forklaringar:

- — Den svenska okunnigheten som han
beror tror jag har betydligt vidare forkla-

ringar. Den historiska okunnigheten om

hur det sag ut fore 1941 ér en.

— Striden om baltutlamningen paraly-
serade opinionen under lang tid. Den
kom att koppla balternas sak till fragor
rorande balter som samarbetat med na-
- zisterna. Balternas sak blev en politiskt
“extrem” fraga i svensk debatt — hogerex-
trem.

— Synen pa nationalismen. Anda till
helt nyligen har den vedertagna svenska
- uppfattningen, i den man en sadan finns,
- varit att "Europas gréanser ligger fast” och
att nationalistiska krav pa nya granser
eller nya statsbildningar skulle vara ett
hot mot freden. Detta dr, menar jag, fort-
farande en mycket allvarlig fraga. Jag ar
atminstone inte for egen del beredd att in
blanco acceptera det rimliga i alla natio-
nalistiska grupperingars krav. Ett fritt
Skane tycker jag t ex, sa skaning jag ar
med snapphanerotter, inte ar en aktuell
fraga.

— Acceptans av maktens ratt. Detta at
givetvis den mest allvarsamma aspekten
pa den fraga jag behandlar. Sovjetunionen
sags till ganska nyligen som en supermakt
vars maktmedel var sadana att det var en
meningslos tankelek att forestalla sig att
makthavarna i Moskva skulle acceptera
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att nagon del av unionen blev sjalvstandig.
Sovjet ar var store granne och det finns en
“finlandisering” ocksa av vara hjarnor; en
blandning av skrack och fascination for-
trollar oss.

Nar Andres Kiing idogt under 70- och
80-talen pa olika satt kom med sina pa-
minnelser om ofriheten i dessa nara
grannlander sa konstaterade man att det-
ta sjalvklart var legitima asikter som skul-
le slappas fram i debatten (element av
sjalvcensur har varit avsevart mindre i
Sverige an i Finland, tror jag), men sam-
tidigt var det nagot obekvamt som man
forsokte glomma sa snabbt som mojligt.
Det fanns ju sa mycket annat att engagera
sig bade for och emot; bekvama, “enkla”
problem som lag sa langt bort geografiskt
att nyanserna, komplikationerna kunde
lamnas at sidan.

Fragan om den svenska synen pa Balti-
kum ar salunda en sanningens spegel for
oss. Det ar inte en helt imponerande bild
som moter 0ss nar vi tittar i denna spegel.
Den neutrala svenska sanningssdgaren,
varnaren om de sma nationernas ratt etc
kommer inte riktigt till sin ratt. Vi ar nog i
verkligheten en bra bit 6mkligare an vi
oftast lyckas inbilla oss. Det kan vara nyt-
tigt att ha det perspektivet nar vi nu i
andra sammanhang diskuterar de svenska
relationerna med var europeiska om-
varld.




