GOSTA BOHMAN:

Socialdemokratisk bostadspolitik

— ett fiasko

hord Stromberg anser sig ha
“rakat varst ut” i min kritik av det

forskarkollektiv som samman-
stallt "Socialdemokratins historia”. Till
grund harfor lagger han mitt summariska
avfardande av hans beskrivning av social-
demokraternas bostadspolitik under det
anspraksfulla mottot "success story” och
med det mer “tentativa” pastaendet att
Sverige blev "bostadspolitikens monster-
land”. Det var dessa svepande bedom-
ningar — som inte har mycket med saklig
analys att gora — samt tvanget att begran-
sa omfanget av min recension som ledde
till att jag avstod fran att mera substan-
tiellt utveckla mina tankar om Strombergs
artikel. Nar han nu uppenbarligen kanner
sig fororattad, tar jag tillfallet i akt att kon-
kretisera min kritik.

Jag godtager i stort sett Strombergs
kronologiska och "formella” beskrivning
av hur socialdemokratisk bostadspolitik
sa smaningom tog form. Men om hans
historieskrivning skall ha nagon mening
racker det inte att enbart redovisa de me-
delsom socialdemokraterna nyttjat for att
na sina politiska mal. Det helt avgorande
for en historiskt vederhaftig betygsattning
maste vara att pavisa det bostadspolitiska
resultat som politiken lett till. Stromberg
tycks harvidlag ha en annan mening. Det-
ta torde bl a framga av hans replik till mig
1vilken han forklarar sig vagra att "fora till
torgs sin alldeles bestamda uppfattning”
om vad mer hant sedan den av honom be-
skrivna bostadspolitiken gick i “graven
vid 1970-talets mitt”.

Det ar just da det galler foljderna av
den stegvisa socialdemokratiska politise-
ringen av den tidigare fria bostadsmark-
naden som Strombergs sammanfattande
betyg "success story” blir sa harresande

felaktigt. Aven om han till stod anser sig
kunna aberopa nagra mer eller mindre
aningslosa uttalanden av ett antal ut-
landska bostadspolitiska tankare.

Sjalv ar jag inte alldeles obevandrad pa
det bostadspolitiska omradet. Jag borjade
min civila karriar i en byggmastarfore-
ning. Jag har suttit i Stockholms fastig-
hetsnamnd i manga ar. Jag har varit leda-
mot av styrelserna for ett flertal av Stock-
holms kommunala och allménnyttiga bo-
stadsforetag. Jag har dessutom saval inom
som utom riksdagen haft att utreda ett
flertal fragor pa bostadsmarknaden.

I sina jamforelser mellan den social-
demokratiska bostadspolitiken i "mon-
sterlandet Sverige” och en fri marknads
“paradis for vargar och schakaler” bortser
Stromberg ifran, att i stort sett hela Euro-
pa lag i ruiner efter andra varldskrigets
slut och att det dar gillde att omgaende
och med snart sagt alla medel skaffa sa
manga som mojligt tak over huvudet. Och
den — som likt mig sjalv — haft tillfalle att
under 1950- och 1960-talet néra folja vad
som astadkoms utanfor vara grinser
vagar gora gallande, att det finns langt
storre skal att darute tala om "success
story” an hemma hos oss.

Sarskilt marklig framstar Strombergs i
stort sett onyanserade uppskattning av
det sa kallade miljonprogrammets valdiga
kvantitativa satsning. Redan efter nagra
ar visade sig resultatet bli delvis forslum-
made asociala bostadsomraden — hem-
vist for atskilligt av det som dagens
svenska kriminalpolitik tafatt soker kom-
ma tillratta med. Miljonprogrammets
foljder framstar som skraimmande. Hela
stadsdelar har redan mast underkastas ra-
dikala ombyggnadsatgarder. 1960-talets
jattelika betongsilos motsvarar inte den
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valfrihetens efterfrigan som marknaden
skulle ha givit spelrum.

Den grundlaggande idén bakom de
bostadspolitiska reformer som drevs ige-
nom i riksdagen efter kriget var — skriver
Stromberg — 7att produktionen av bo-
stader skulle ske pa ett planmassigt satt”.
Planmassig var forvisso den rent politiska
malsattningen! Men historikern Strom-
berg underlater att pavisa att planmassig-
het minst av allt kinnetecknat sjalva bo-
stadsbyggandet under denna period.
Byggandet har tvartom i hog grad styrts
av fran tid till annan varierande lane- och
subventionsregler, av det kommunala
markmonopolets ofta rent godtyckliga
tillampning samt av konjunkturpolitiska
bedomningar, vilka till foljd av bostads-
produktionens langsiktiga natur sallan
kunnat ratt tidsanpassas och darfor ofta
fatt verkningar motsatta de efterstravade.

Produktionen har generellt sett darfor
kommit att kannetecknas av plotsliga kast
och tuvhopp mellan stimulans av nybebyg-
gelse ena aret samt uppbromsande atgar-
der det andra aret samt mellan uppmun-
trad ombyggnad ett ar och idiotstopp aret
darefter — allt agnat att leda till daligt re-
sursutnyttjande och fordyrad produktion.

Ingen objektiv analytiker torde idag
kunna havda att den socialdemokratiska
bostadspolitiken motsvarat ens rimliga
krav pa vare sig planmassighet eller an-
passning till bostadskonsumenternas ge-
nom fri efterfragan tillkdnnagivna behov.

Dess resultat kan sammanfattas salun-
da: Akut bostadsbrist med valdiga koer i
vara tatorter. Segregerade bostadsomra-
den. En svart marknad som gynnar de
starka pa de svagas bekostnad. Ett slags
frélse bestaende av dem som lyckats kom-
ma over en bostad och en allas kamp mot

alla for dem — framst de unga — som star
utanfor. Ett last inflationsdrivande sub-
ventions- och bidragssystem. En osanno-
lik hyressplittring med relativt sett laga
hyror i det aldre centralt belagna bostads-
bestandet och mangdubbelt hogre i min-
dre eftersokta, langt fran centrum beldgna
fastigheter. Ett prisregleringssystem som
innebar att de samst forvaltade fastig-
heterna i det allméannyttiga bostadsbe-
standet bestammer vilka hyror mer effek-
tiva fastighetsforvaltare far ta ut. Ett bo-
stadsbestand som kommit att helt domi-
neras av kompakt hyreshusbebyggelse,
trots att Sverige torde ha storre utrymme
an flertalet andra med oss jamforliga lan-
der att satsa pa sddan naturnara smahus-
och villabebyggelse som flertalet bostads-
sokande visat sig foredra.

Nej, Thord Stromberg, den “plan-
massighet” som sdgs kanneteckna social-
demokratisk bostadspolitik har fatt i stort
sett de foljder som kannetecknat den
planpolitik gentemot vilken de frihets-
rorelser som praglar dagens Osteuropa
nu revolterar.

Om nagot i praktiken bekriftat risker-
na med en genomreglerad, politiserad —
eller om man sa vill — socialiserad mark-
nadssektor, ar det just det omrade som
Stromberg i sin artikel forlanat det djupt
ironiska betyget "success story”.

Stromberg kan inte garna vara omed-
veten om att flertalet svenska ekonomer
och politiker idag over partigranserna ar
ense om att de stora samhallsekonomiska
balansproblem som Sverige drabbats av
till stor del har sina rotter i den bostads-
politik som socialdemokraterna bar an-
svaret for. Andock har historikern Thord
Stromberg ingenting att saga harom!




