Svenska massmedia liksom
skolb6ckerna i historia och sam-
- héllskunskap genomsyras av en
- férenklad och falsk historieskriv-
ning ungefdr som budskapet i
- en annons fér medel mot finnar.
Fore industrialismen och social-
- demokratin var allting eldndigt —
efter ar allting bara bra, heter
det.
 Ju stérre de nérvarande pro-
| blemen blir, dess viktigare blir
det att teckna det forgangna i
allt mérkare farger. Historien blir
inte langre en kélla till sjdlvkan-
nedom och mognad utan ett
redskap i maktens och sjélvbe-
drégeriets tjanst.

Christian Braw ér teol dr.

e flesta kanner till reklamen for
Dhudkréimen Clerasil. Reklamen

bygger pa en enkel och entydig
historieskrivning: fore och efter. Fore —
det ar bilden av den ledsna unga flickan
med utslag i ansiktet. Efter — det ar bilden
av samma flicka, men nu glad och vacker.
Sa var det fore Clerasil, sa blev det efter
Clerasil. Foretagets avsikt med reklamen
ar lika enkel och entydig: att salja sin hud-
kram. Sakert vill foretaget mena, att det
inte bara ar fraga om forsaljning, kramen
ar bra och kan hjalpa manga ledsna unga
flickor.

Och kanske ar den bra. Men man har
nog anda en kénsla av, att historien inte dr
sa enkel som i Clerasils annons. Det ar
nog inte alltid s, att hela sorgen sitter i ut-
slagen, och livet kan vara vart att leva
ocksa med dem. Inte heller ar det sakert
att allt blir sa ljust och glatt bara man slip-
per dem. Men Clerasils annonsbyra har
forenklat flickans historia med den 6ppna
avsikten att paverka, att ta makten Over
flickor med liknande problem, sa att de
koper Clerasil. Darfor har man tillatit sig
att forenkla historien, sa att den inte be-
skriver hela verkligheten utan en liten del
av den eller kanske bara en drom om
verkligheten.

Detta ar vi bendgna att forlata tillverka-
ren av hudkramen Clerasil. Det ér ju sa
man gor i affarer, alla vet det och alla tar
Clerasils annons med en nypa salt.

Fore — efter

Men det finns ett Clerasil-syndrom eller
en Clerasil-effekt i vetenskaplig historie-
skrivning, som ar betydligt allvarligare, in-
te minst som den slar igenom i det all-
manna skolmonopolet och etermono-
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polet. Inte heller pressen ar fri fran denna
Clerasil-effekt.

Monstret ar detsamma som i mark-
nadsforingen av hudkramen: fore—efter.
Fore, det ar tiden fore folkhemmet och
det industriella genombrottet. Da var allt
daligt. De rika levde i lyx och overflod, de
fattiga saldes pa auktion. Det var krigiska
kungar, svalt och pest, utsugning och
orattvisor. Det ar naturligtvis helt mojligt
att med hjalp av fakta teckna en sadan
bild av flydda tider. Efter — det ar tiden
efter folkhemmets genombrott. Det ar lju-
sa, rymliga bostader, allmant valstand,
rattvisa och demokrati, fredsvilja och
humanitara hjalpinsatser. Och det later
sig mycket latt goras att med hjalp av fakta
teckna en sadan bild. Och vad ar det da
som ligger emellan? Vad ar historiens
Clerasil, som forandrar ett namnlost elan-
de till en ljusnande framtid? Det ar, for
Sveriges del, industrialism och socialde-
mokrati.

Vi kan iaktta denna Clerasil-effekt i sa
gott som allt laromaterial i skolvasendet,
vi moter det i radio, TV, tidningar, forsk-
ning. Men vilken ar drivkraften, varfor
beskriver man historien som en hud-
kramsforsaljare?

Nagra steg pa vagen mot ett svar kom-
mer vi om vi stéller fragan cui bono, vem
tjanar det? Det ar namligen uppenbart, att
Clerasil-effekten tjanar den som tamligen
nyss vunnit makten och nu kampar for att
konsolidera den.

Makt via historien

Alla makthavare vet, att det finns inget
verkningsfullare satt att befasta sin makt
an genom att erovra historien. Och Clera-
sil-effekten ar ett satt att med hjalp av den

historiska forenklingen ta makten Gver
nya generationer. De blir i tacksamhet och
beundran bundna till den nya tidens
makthavare och vander sig i motvilja fran
de stortade makthavarna, vilkas ater-
komst blir alltmer omgjlig ju ldngre tiden
gar. Ja, skrackbilden av det forgangna kan
i sjalva verket overskyla manga av de nu-
varande makthavarnas missgrepp, ty "vis-
serligen har vi problem, men ni vill vl dn-
da inte ha det som det var da . . .”. Ju stor-
re de narvarande problemen blir, dess
viktigare blir det att teckna det forgangna
i allt morkare farger.

Alla makthavare vet att det finns
inget verkningsfullare sdtt att be-
fasta sin makt an genom att erovra
historien.

Alltsa: cui bono? Lika enkelt som det
ar att annonsen tjanar hudkramsfabrikan-
ten, lika uppenbart ar det att Clerasilef-
fekten tjanar de nuvarande makthavarna:
industri och arbetarrorelse. Men natur-
ligtvis ar det inte sa, att det har bara ror sig
om en medveten forenkling av historien
for att tjana makten. Clerasileffekten till-
hor det som Anders Nygren talar om som
“det sjalvklaras roll i historien”. Journalis-
ter och laromedelsproducenter behover
inte alls vara kopta att sjunga maktens lov
pa samma satt som hudkramsfabrikens
annonsbyra. Med de flesta av dem ar det i
stallet sa, att de alldeles av sig sjalva tan-
ker som Clerasil-annonsen och aldrig
kommit pa den tanken, att man skulle
kunna tanka pa ett annat sitt. Sa ar det
namligen med det sjalvklaras roll i histo-
rien.

Men varfor tanker de sa? Det hor sam-




man med att varje kulturskede efter en
omvalvning ar identitetssvagt. Det har —
mer eller mindre — skurit av rotterna, ta-
git avstand fran det forgangna. Alla gor
det inte lika konsekvent som den franska
revolutionens man nar de utropade ar L.
Men mentaliteten ar densamma. Detta
‘har en positiv sida: det frigor ny kreativi-
tet, som legat dold under traditionens
tryck. Men den negativa sidan ar an mer
pataglig: man mister sin identitet. Den
som ar identitetssvag behover standig be-
‘kraftelse pa att han ar den han vill vara.
Hir kan alltsa Clerasil-effekten vara ett
 kulturskedes forsok att ge sig sjalv denna
 bekraftelse.

Ju storre de narvarande problemen
blir, dess viktigare blir det att teckna
det forgangna i allt morkare farger.

Men det ar inte bara sin identitet eller
sitt varde en ny tid vill bekrafta med sin
~ historieskrivning. Den vill ocksa fa be-
~ kriftelse pa sin tro. Och om man fragar,

~ vad som ar det innersta i var tids tro — vil-
~ ket svar far man da? Vad ar det gemen-
- samma for Per Albin Hansson, Marcus
~ Wallenberg och Vidkun Quisling? Det ar
~ utvecklingstron: vi gar standigt fran nagot
- lagre till nagot hogre, standigt framat och
uppat. Men det faller sig inte sa latt att
~ sjunga Battre och battre dag for dag efter
~ Song My, Babij Jar, Hiroshima och Tjer-

- nobyl. Darfor behover vi standig bekraf-
telse pa att utvecklingstron ar riktig, och
ju mer verkligheten blir den trons fiende,
desto starkare ar den bekraftelse som
kravs for trons bevarande. Har passar
" Clerasil-effekten som hand i handske. Det
~ behover alls inte betyda att det ror sig om
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medvetna Overvaganden, nar man valjer
ut de negativa faktorerna ur det forgangna
och de positiva ur det narvarande. Det
sjalvklaras roll i historien ar namligen att
vara men inte synas. De sjalvklara tankar-
na talar man inte om, och just darfor ver-
kar de desto kraftigare genom det omed-
vetna och undermedvetna. Man kommer
inte pa att ifragasatta dem, darfor att man
aldrig mott nagot alternativ.

Om en omvilvning blir bestaende far
den sa smaningom en egen historia, ett
forganget, som den sjalv praglat. Till det
skedet har det nya samhallet nu kommit i
Vasterlandet. Lika viktigt som det varit
att framstalla livet fore ar i morka farger,
lika viktigt blir nu att teckna de allt fler
aren efter omvalvningen i de ljusaste. Det
forgangna blir allt ljusare, det forgangna
som man namligen sjalv praglat. Politi-
kens fadersgestalter, t ex Branting, Staaf
och Per Albin blir allt ddlare och historien
glider in i att tjdna ett konserverande syf-
te: det géller att bygga vidare pa den lagda
grunden, att bevara arvet fran faderna. Ett
angrepp pa detta arv framstar som ett hel-
geran: "Han har smadat rorelsen.”

Ett bedrageri

Nar det géller Clerasil-annonsen kunde vi
ha ett milt overseende med dess forenkla-
de historiebeskrivning. Det handlar anda
inte om sa mycket, och aven om hudkra-
men inte haller allt den lovar, sa kostar
den ju heller inte s mycket. Men med
Clerasil-effekten i historieskrivningen
och undervisningen ar det allvarligare.
Det handlar ndmligen om ett bedrageri.
Verkligheten ar inte sadan. Det ar sa med
hudkramen och det ar sa med Clerasil-
syndromet. Den @r inte sann, bilden av
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“fore” och “efter”. Verkligheten ar mycket
mer sammansatt och motsagelsefull dn sa.
Till att borja med ar det sa, att vi inte har
ratt att bedoma en gangen tid utifran var
egen tids forutsattningar. Den gangna ti-
den hade inte var tids mojligheter att val-
ja. Vi kan ta ett enkelt exempel, fattigvar-
den i Sverige enligt 1874 ars fattigvards-
stadga. Har fungerar svensk historieun-
dervisning i allmanhet sa, att man lar ung-
domen att med skriack och motvilja se pa
rotegang, fattighus och fattigvardsauktio-
ner. Sa har vi det inte nu, nu ar det sa
mycket battre, sedan historiens Clerasil
fatt gora sin verkan. Men for att forsta fat-
tigvardsstadgan maste man se vad det
fanns for mojligheter. Vad var alternativet
— utom tiggeri?

Av skatteuppbordslangder och boupp-
teckningar kan vi se, att utrymmet for ett
okat skattetryck var minimalt. Aven be-
suttna var, med nagra undantag, fattiga.
Noden stod mycket nara de flesta. Fattig-
vardsstadgan lade en konkret borda och
ett ansvar pa alla som kunde bara det. Ro-
tegangen innebar en skyldighet att dela
hem och mat med utslagna. Skulle en sa-
dan lagstiftning overhuvud vara politiskt
mojlig i dag?

Vidare maste vi for att forsta fattig-
vardsstadgan jamfora med andra lander.
Hur var det i Italien, Tyskland, Ryssland?
Da kommer vi sannolikt att se, att denna
stadga, som nu framstalls som ett skrack-
exempel, i sjalva verket innebar ett bety-
dande ansvarstagande. Men for att kunna
se det behover bade lararen och journalis-
ten kunskaper som de mera sallan har.
Och om de har dem faller det sig inte sa
latt att bruka dem, ty da undergraver man
ju den medvetet och omedvetet efterstra-
vade Clerasil-effekten. Man kommer i

konflikt med systemet, med makten. Och
det ar farligt, men spannande.

Borjar man tinka sa blir man en dissi-
dent, en oliktankande. Da borjar man
ocksa se andra sammanhang. Da ser man
t ex att de marginaler vart samhalle fatt
och kan anvanda bl a till socialvard, de
har till stor del skapats genom forbran-
ning. Aldrig i mansklighetens historia har
energiutvinningen genom forbranning va-
rit sa stor som efter andra varldskriget.
Det ar denna energiutvinning som skapat
den rikedom, som ar en forutsattning for

Historien dr aldrig ett "fore” och ett
“efter”, lika lite som den ar enbart |
svart och vitt.

vara alderdomshem och sjukhus. Allt
bygger pa forbranning, huvudsakligen av
fossilbranslen och uran. Och just denna
forbranning hotar nu mansklighetens
fortsatta existens. Det har sitt pris att an-
vanda historiens Clerasil. Och nu skall
den rakningen betalas. Allt ar inte sa en-
kelt som i hudkramsannonserna.

Manga franstotande drag i vart sam-
hilles ansikte har forsvunnit genom den
nya tidens omvalvning — men i stallet ser
vi kraftsar sa allvarliga, att ingen egentli-
gen vagar tanka pa hur det skall sluta. En
som vagade tanka Over det var Harry
Martinson. Det blev Aniara.

Historien fornedras till redskap

Det finns en annan sida av saken. Det ar
att det bedrageri vi beskrivit har berovat
oss historiens viktigaste lardomar. Histo-
rien ar aldrig ett “fore” och ett "efter”, lika
lite som den ar enbart svart och vitt. I hi-




storien som i det enskilda manniskolivet,

blandas ont och gott, adelt och gement.

Niir historien fornedras till redskap, doljs
denna sanning for oss. Ddrmed hindras vi
fran att bearbeta historien. Den blir inte
lingre en kalla till sjalvkannedom och
mognad utan ett redskap i maktens och
sjalvbedrageriets tjanst. Fragan om det
historiska ansvaret blir aldrig stélld pa all-
var utan alltid overviltrad pa de redan be-
segrade. Men det ar ju genom att bara det
egna ansvaret vi mognar. Inte heller kan
den sjilvkansla vixa fram, som bygger pa
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ett levande samband med det forgangna.
Det forgangna ar ju skuldbelagt, "gam-
malt”, i den man det inte beror de nuva-
rande makthavarnas eget forgangna.

Det ir mognaden och dérmed den
méanskliga vardigheten som star pa spel,
nir historien beskrivs efter hudkramsan-
nonsens monster. Nagra tior har vi rad att
forlora pa Clerasil. Men var mognad och
virdighet som ménniskor skall vi inte lata
berovas oss av en historieskrivning som
inte kan frigora sig fran det som ar i tiden
och fran dem som har makten i denna tid.




