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r Gorbatjovs reformlagstiftning
forenlig med grundldggande
marxistisk doktrin?
- Ordet socialism har numera i
Sovjet inte en klart fixerad ideo-
0gisk innebdrd, konstaterar Erik
Anners. "Mera socialism” bety-
ler inte mera statlig dganderéitt,
mer byrakrati, mer planhushall-
ning etc utan ett battre samhélle
lallmanhet med hégre utvecklad
ltur och mera ekonomisk och
social valfard.
. Forfattaren har granskat den
nya lagstiftningen om koopera-
. Det &r fraga om reformer
utnyttiar ménniskornas
vinstintresse fér att effektivisera
smaféretagsamheten.

Erik Anners &r professor emeri-
us i réttshistoria. Han har varit
riksdagsman och redaktér i
‘Svensk Tidskrift.

djupgéende satt diskuterat innebor-

den av Gorbatjovs reformlagstift-
ning. Hittills har man gjort allmanna ut-
varderingar och spekulerat over de nya
lagarnas framtida verkningar i politiken.

Snart lar det vil komma specialunder-
sokningar dar forskarna pa vastsidan
analyserar lagmaterialet med juridisk
metod och sétter in det i dess ryska ratts-
historiasammanhang.

Men det kan redan nu lona sig att re-
flektera Over lagstiftningens ideologiska
problematik och sarskilt over dess foren-
lighet med grundlaggande marxistisk
doktrin.

Gorbatjov sjalv och hans talesman for-
sakrar ju att lagarna star i basta overens-
stammelse med socialistisk ideologi och
att avsikten ar att inom ramen for en so-
cialistisk samhallskonstruktion gora hela
samhallsekonomin effektivare. Det sags
rentav att reformerna skall leda till mer
socialism.

En rysk ekonom, Dmitrij Tulajev, har
salunda publicerat en artikel i den sven-
ska tidskriften Affarsvarlden (nr 46, 11/
11 1987) dar han under rubriken "Pere-
strojka har inget med kapitalism att go-
ra”, forsoker skyla oOver reformernas
verkliga karaktar. Han avslutar artikeln
sa har: "Naturligtvis ar den sovjetiska re-
formens revolutionara innehall betydligt
bredare dn som har har skisserats, men
dess innebord dr mer socialism.”

Det ar inte latt att forsta hur reformer i
ett socialistiskt samhalle, som sages leda
till mer socialism, kan betecknas som re-
volutionara till sitt innehall. Men uttalan-
det ar begripligt om man gor klart for sig
att ordet socialism i Ryssland numera in-
te har en klart fixerad ideologisk inne-

IVést har man annu inte pa ett mer
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bord. "Mera socialism” betyder inte mera
statlig aganderatt, mer byrakrati, mer
planhushallning osv utan ett béttre sam-
halle i allmanhet med hogre utvecklad
kultur och mera ekonomisk och social
valfard. Den ryska socialismen ar nume-
ra pragmatisk, dvs man kénner sig inte
bunden till marxistisk doktrin. Med be-
varande av kommunistisk terminologi
forsoker man finna praktiska 16sningar
av samhallsproblemen och framforallt att
uppna hogre effektivitet i ekonomin. An-
ser man kapitalistiska metoder anviand-
bara sa for man — med varsamhet — in
dem i samhallets rattsliga konstruktion.

De nya kooperativen

Detta giller t ex lagarna om de nya ko-
operativen, som kan komma till stand ge-
nom att minst tre personer anmailer hos
en myndighet att de som kollektiv vill ar-
beta inom myndighetens verksamhets-
omrade. Det kan gilla en mangd arbets-
uppgifter, bla tillverkning av enklare
konsumtionsvaror, byggnads- och repa-
rationsverksamhet eller annan allmin
service liksom “allman bespisning”. Reg-
lerna hiarom ar i stort sett likadana som
de for s k individuell arbetsverksamhet”,
som numera ocksa ar tillaten i stor om-
fattning. Den kan avse saval enskilda per-
soner som hela familjer.

Kooperativen ar ur ideologisk syn-
punkt intressanta. De far namligen — till
skillnad fran de “individuellt arbetande”
— anstalla arbetskraft.

Om de senare sdgs namligen i lagens
I,1 att “otillatna former av individuell ar-
betsverksamhet ar verksamhet som inne-
bar anstillande av arbetskraft, verksam-
het i syfte att fortjana arbetsfria inkoms-

ter eller verksamhet som skadar andra
samhalleliga intressen.

Sa langt ar Tulajevs framstallning rik-
tig. Men vad han sagt om att anstallning
av arbetskraft inte ar tillaten for individu-
ellt arbetande giller infe kooperativen.
Ty dar heter det i lagen om anskaffning
och bearbetning av ateranviandbart mate-
rial V,18: ”Alla arbeten i kooperativet ut-
fors av dess medlemmar. Anstillande av
specialister och andra arbetare enligt ar-
betsavtal r tillatet om det bland koopera-
tivets medlemmar inte finns erforderliga
specialister eller om planerade och avta-
lade arbeten inte kan slutforas i tid av
kooperativets egna krafter” (kurs har).
Denna lag publicerades i oktober 1986.

Detta strider direkt mot den marxis-
tiska mervardeslaran.

Harefter har man bestamt sig for att ga vi-
dare. I den senare — februari 1987 —
publicerade lagen om kooperativ inom
verksamhetsomradet “allmédnna service-
inrdttningar” sags generellti V,19:

”Alla arbeten i kooperativet utfors av
dess medlemmar eller av arbetare som
antagits for arbete inom kooperativet en-
ligt arbetsavtal (kurs har). For den senare
kategorin ar arbetslagstiftningen tillamp-
lig.”

I fortséttningen heter det i V,20 bla
“Kooperativet sorjer for att loner utbeta-
las i tid, minst en gang i manaden, till
medlemmar och personer som arbetar
inom kollektivet enligt arbetsavtal” (kurs
har). :

Om fordelningen av vinsten av koope-
rativets verksamhet sags i V,22:




"Betalning for arbete, utfort av kooperativ-
medlemmar och arbetare som arbetar inom
collektivet enligt arbetsavtal, sker ur till-
gingar som aterstar for detta syfte sedan
poperativets inkomster fordelats enligt
faststallda foreskrifter. Dessa tillgangar an-
ands forst for betalning av arbete utfort
nligt arbetsvillkor. Aterstiende summa
fordelas mellan kooperativets medlemmar i
overensstimmelse med av allmént sam-
mantrade faststallda loner och ackordslo-
ner. (kurs har)

- Beloning av kollektivmedlemmar och ar-
betare som arbetar inom kollektivet enligt
irbetsavtal sker i former och pa villkor som
faststillts av kollektivet.”

om statliga foretag som sysslar
ed reparationsverksamhet far nu
ldas kooperativ.

et finns alltsa tva klart avskilda katego-
r arbetande inom kooperativet. Den
3, medlemmarna, disponerar over kol-
ktivets egendom liksom Over forhyrd
er lanad statlig egendom (VIL,33 "Re-
or kontrollerar att kooperativ och
atlig egendom forvaltas vil). Det be-
ammer sina inkomster av kollektivets
lgangar genom inbordes avtal om prin-
perna for medlemslon. Den andra kate-
rin dr anstdllda arbetare, som far 1on
ligt avtal. Men medlemmarna delar
irtill kooperativets vinst (det heter ater-
ende summa”) sinsemellan enligt vars

rleken av vars och ens 1on och
kordslon. Samma vinstdelningsprincip
ller for alla typer av kooperativ.

Detta strider ju direkt mot den marxis-
ka mervardeslaran. De som anstillts i
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kooperativet enligt arbetsavtal ar onekli-
gen i marxistisk mening utsugna.

Ett steg i kapitalistisk riktning

Med dessa regler har man i Ryssland ta-
git ett avgorande steg i kapitalistisk rikt-
ning betraffande de rittsliga formerna
for sméaforetagandet. Innebar detta ocksa
ett steg i riktning mot en marknadshus-
héllning med fri prisbildning? Svaret ér ja
— betraffande vissa kooperativ! For koo-
perativen som sysslar med “allmin servi-
ce” sags i I11,13: "Priserna pé de tjanster
som produceras bestims av kooperati-
vet”.

Betraffande “kooperativ som bedriver
produktionsverksamhet som innebar
produktion och forsaljning av produkter
for allman bespisning” alltsa restauran-
ter, konditorier, kaféer etc, heter det i
III,14: "Priser pa producerade bespis-
ningsprodukter faststalls av kooperativet
pad grundval av egna kalkyler (kurs har).
Daremot ar man — naturligt nog — mera
aterhallsam betriffande kooperativ som
agnar sig at att producera konsumtions-
varor i allmanhet. Dar maste priserna be-
stammas i samrad med ”natet av statliga
och kooperativa detaljhandelsforetag
samt med det foretag vid vilket koopera-
tivet har skapats”. Med den generella till-
lampningen pa hela konsumtionsvaru-
omradet som lagen har skulle genom-
brottet i riktning mot en marknadshus-
hallning formodligen bli alltfor svart att
smalta. De statliga foretagen kunde bli illa
medfarna i en alltfor omfattande konkur-
rens.

Det ar alltsa fraga om principiellt vitt-
gdende reformer avsedda att utnyttja
manniskornas vinstintressen for att ef-
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fektivisera smaforetagsamheten nar det
géller service och produktion av kon-
sumtionsvaror.

Men allt har inte kunnat goras pa en
gang! Kooperativens verksamhet dr dn sa
linge starkt begriansad av regler om att
medlemmarna i princip (liksom de indi-
viduellt arbetande) bara far vara verk-
samma inom kooperativ om de inte ar
sysselsatta inom den samhalleliga pro-
duktionen. Som exempel pa sadana kate-
gorier anges: pensionarer, hemmafruar,
studenter, skolungdom.

Men de senare lagarna om olika slag
av kooperativ sager alla ”i allméanhet” an-
tas i kooperativ personer som inte ar sys-
selsatta inom den samhalleliga produk-
tionen. Orden i allmanhet anger ett tolk-
ningsutrymme.

Detta har redan borjat utnyttjas. Inom
statliga foretag, som sysslar med repara-
tionsverksamhet t ex av byggnader, bilar,
TV osv far det nu bildas kooperativ, dar
medlemmarna, tidigare alltsa statligt an-
stallda, far arbeta pa heltid.

En annan utvecklingslinje ar tankbar
betraffande inneborden av ett medlem-
skap i ett kooperativ. Ett sadant kan si
smaningom fa relativt stora tillgingar ge-
nom att vinsterna reinvesteras. Hur skall
man da gora nir en medlem dor. An sa
lange finns det inga regler om arvsratt till
ett kooperativs” formogenhet. Men pro-
blemet blir forr eller senare aktuellt.

Skulle man l0sa det sa att en medlems ar-
vingar far ratt till en icke utbetald andel i
vinst ligger det nara till hands att uppfatta
denna som en deldgarandel. Sedan ar det
inte langt kvar till att ge regler om hur sa-
dana andelar kan saljas och kopas. I juri-
diken géller som pa andra omraden att
har man sagt A far man ocksa saga B. De
som har engagerat sig i den kooperativa
verksamheten har naturligtvis ett starkt
intresse av att starka sin rattsliga posi-
tion. Blir kooperativen manga och fram-
gangsrika kommer institutionens rent
praktiska funktioner att bli viktiga och
regimen far ett tryck pa sig att ga vidare.

An sa lange dr kooperativen inte si
manga. Den 1 oktober 1987 skulle 8 000
kooperativ med tillsammans 80 000 ar-
betare ha bildats. [ Moskva hade det bil-
dats 657 kooperativ, 183 for produktion
av konsumtionsvaror, 138 for husrepara-
tioner, 41 for bil- och TV-reparationer
och 83 inom restaurantbranschen. For-
modligen gor oppositionella element
inom byréakratin motstind mot reform-
idén genom att fordroja tillkomsten av
kooperativ. Det finns namligen en be-
kymmersam faktor att rakna med. Tank
om kooperativen med deras kapitalistiska
grundkonstruktion och mojligheter till fri
prisbildning blir for effektiva? Sadant kan
leda till avundsjuka och ovilja hos de van-
liga lonearbetarna och svarigheter for de
statliga foretagen.




