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Pa spaning efter Moder Sveas sjal

ter Moder Sveas sjdl ar — trots sin

titel — en intressant och intelligent
skriven bok, som vill framhéva historiens
nytta for att forsta nutiden och for att for-
utse framtiden. Det enda man kan lara av
historien &r att man inte kan lara nagot av
den ar en sentens som forfattaren citerar
for att sedan anvinda boken att motbevi-
sa detta pastaende. Han befinner sig i fint
séllskap; manga tankande samhaéllsfors-
kare har forsokt gora detsamma sasom
Marx, Spengler, Toynbee, eller pa ett na-
got annorlunda plan, Romklubben med
sina prognoser om tillvixtens granser, for
att nu inte utstriacka dessa jamforelser till
den kristna millenarismen eller Hegels
vérldsande.
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Den enda gemensamma namnaren i alla
dessa tidigare forsok har varit att de alla
tagit fel; prognoserna har inte stimt. Om
Engellaus forsok i denna genre kommer
att bli mera framgangsrikt aterstar att se,
men sparen forskracker.

Om man vill analysera eller forklara
detta artusendets historia pa mindre dn
200 sidor ar det naturligt att man maste
vara selektiv bade med kallhdnvisningar
och faktaredovisning. Engellaus kéllor ar
i allméanhet av handbokskaraktér och han
ar foga bevandrad i den moderna debat-
ten, och det ar latt att besla honom med
felaktigheter eller hardragna analogier.
Hans bok ér emellertid provokativ och
rolig att ldsa, men jag har svart att instim-
ma i hans analys.

Engellaus hypotes eller teori ar, att
makten over det ekonomiska Gverskottet

bestimmer historiens gang. Man skulle
da kanske vénta sig en analys grundad pa
ekonomiska teorier och pa ekonomiska
realiteter, men i stéllet &r det den poli-
tiska nivan som ar den avgorande; de sto-
ra mannen, konungarna och kanske i nu-
tiden foretagsledare och politiker ar
historiens drivkrafter. Engellau ar vidare
en stor svensk patriot eller nationalist.
Vad som tilldragit sig utanfor Sverige ver-
kar inte ha haft nagon storre paverkan pa
den svenska utvecklingen. Visserligen
spelade tyskarna en betydande roll under
medeltiden och danskarna har forsokt in-
skranka den svenska friheten, men detta
har inte varit av storre betydelse. De
svenska industriarbetarna levde inte un-
der samma misar som i England under
1800-talet, tror Engellau, dven om alla
data vi har visar att reallonerna i England
var avsevart hogre dn i Sverige etc. Om
"Moder Svea’, for att lana den forment
folkliga termen, har haft svarigheter har
hon ocksa "gripit in”, pastar Engellau.
Som analys ar detta nagot platt och
intetsdgande.

For att gora historien begriplig brukar
vi forsoka satta rubriker pa olika skeden;
medeltid och nya tiden; renassans och
barock; karolinsk och gustaviansk; prein-
dustriell och industriell etc. Engellau an-
vander de gamla beteckningar, som at-
minstone tidigare lardes ut i skolorna:
Folkungatiden, Kalmarunionen, Vasa-
tiden etc. Det behover knappast papekas
att alla uppdelningar av tiden i perioder
innebr en grad av schematisering och
godtycklighet. En test pa meningsfull-
heten i dylika periodiseringar 4r om de
kan bidra till att 6ka vara mojligheter till
kausala forklaringar av den stora mangd
fakta vi har att rora oss med. Till skillnad




| fran tidigare forfattare forsoker han se-
dan finna gemensamma drag eller ut-
vecklingslinjer inom varje period och in-
delar dessa i fyra ’livskurvor’: grundar-
perioder, herrevilden, envilden och vad
han kallar sokperioder. Historien ar alltsa
en vagrorelse, dir vagorna avloser var-
andra pa ett forhoppningsvis inte helt
slumpartat sétt. Sverige befinner sig
tydligen i dag i den tredje epoken, dvs un-
der envildet. Vad som skall folja efter
denna ar huvudsyftet med analysen av
det forgangna.

Engellaus bok ér en i raden av analyser
dar forfattarna soker finna langa vagor i
historien. Han ér alltsa ingen anhéngare
av den franska annalesskolans pastaen-
den om att de forsta 700 aren av detta ar-
tusende uppvisar en "longue duree’, dvs i
stort sett en period av oforanderlighet, en
uppfattning som inte heller jag delar.

Modern historieforskning ar i allmén-
het tvartom angeldgen att framhalla att
den s k medeltiden var en period med
stora och betydande fordndringar pa
manga omraden. Det finns emellertid
ingen samstammighet i uppfattningen om
att vi kan finna periodiskt aterkommande
- vagrorelser i historien, och &n mindre
finns det nagra teoretiska motiveringar
for detta synsitt. Detta galler dven de s k
kondratieffvagorna som Schumpeter
gjorde populéra, dvs vagrorelser om 50
till 60 ar. For dessa saknas teoretiska och
. empiriska bevis; dven om vi kan finna att
t ex prisrorelserna har haft en viss peri-
odicitet under de senaste arhundradena i
Europa.

For Engellau ar alltsd makten den kraft
i historien som astadkommer vagrorelser-
na. Makt ir inte detsamma som dgande,
aven om aganderattens fordndringar tor-
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de vara av betydelse for forstaelsen av
politiska och sociala skeenden. Engellau
namner Over huvud taget inte den debatt
som forts det senaste artiondet tex av
Douglass North, Mancur Olson eller Nat-
han Rosenberg, dir inte bara dganderat-
ten eller makten Over organisationerna i
vid betydelse varit en framtradande for-
klaringsvariabel. Rosenberg forklarar den
ekonomiska tillvixtens orsaker i vaster-
landet genom att framhéava att det ut-
vecklades ett ‘’tillvaxtsystem’, dvs ett
system som ger fritt spelrum for innova-
tioner i detta ords vidaste bemérkelse.
Detta skedde i vést och ingen annanstans.

Sveriges utveckling ar en del av vast-
varldens och forklaringarna till var ut-
veckling torde inte avvika fran de Gvrigas
i denna del av vérlden. En diskussion av
denna teori saknas helt hos Engellau.
Skalet hartill kan vara att Engellau inte
vill se Sverige som ett land som kan
karakteriseras som vastland. ”Samhallena
i vast satter friheten hogt.” I samhéllena i
Ost har aldrig funnits nagon frihet. "Den
svenska demokratins hemlighet /?/ och
det svenska folkets styrka ligger dari att vi
blandar systemet fran vast med systemet
fran o6st.” (s 167ff). Denna hypotes torde
ha fa anhingare bland historiker; det
finns alltfor méanga bevis pa att den
svenska utvecklingen till Overviagande
grad har sin anknytning till den vésteuro-
peiska traditionen.

Lika liten roll spelar demografiska
variabler eller tekniska forandringar for
analysen av den historiska utvecklingen.
For honom ér det de stora mdnnen som
bestimmer historiens gang, dven om de
pa ett nagot oforklarat satt verkar inom
olika samhallssystem eller formationer.
Strukturanalys ar inte hans starka sida.
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Niér Engellau skall analysera de olika
historiska epokerna viljer han ut hindel-
ser som han anser vara karakteristiska och
som kan forklara utvecklingen. Implicit
driver han néstan alltid kontrafaktiska re-
sonemang, dvs vad hade hdnt om inte . . .
”Utan odalskiktet /hans bendmning pa
bonder, arbetare och tjansteméan/ ingen
Sture, utan Sture ingen Vasa, utan Vasa
ingen stormaktstid, utan stormaktstiden
inget karolinskt envilde” (s 97). Nagot
bevis for detta pastaende kan han av natur-
liga skél inte ge. Men det ar utan tvivel en
deterministisk historiesyn, som ger foga
utrymme fOr analys.

Maktens innehavare stiftar lagar oh
lagarna leder till andrade, och battre for-
hallanden, for de grupper som kampar i
underldge, dvs de framatsyftande och
kreativa. Lagarna tvingas pa en oftast
okunnig allménhet. Storskifte och laga
skiften kommer till stand tack vare lag-
stiftarna, makthavarna, néringsfriheten
under artiondena kring mitten av 1800-
talet lagger grunden till industrialismen
etc. Pabud om prisstopp upphéver infla-
tionen. Eller? Det ar dock klart att lag-
stiftarna inte sdllan bara konfirmerar vad
som redan skett i samhéllet. Det ar mark-
nadskrafterna, for att anvinda en vag
term, som gatt fore.

Man kan ju fraga sig om Sverige skulle
sett radikalt annorlunda ut om maktha-
varna inte stiftat dessa epokgorande la-
gar. Det ar kanske symptomatiskt for
analysen, att teknisk forandring inte spe-
lar nagon roll. Det 4r manniskan som ska-
par historien, inte maskinerna, framhaller
han. Men det torde inte vara helt frim-
mande for honom att den tekniska ut-
vecklingen ocksa paverkar det sétt pa vil-
ket méanniskan agerar. Det &r t ex sa att

naturresurserna maste ses i forhallande
till den tekniska nivan, vilket ar ett skl
till att alla domedagsprofetior om natur-
resursernas snara uttommande alltid sla-
git fel.

Skiftesrorelsen kom bl a till stand dér-
for att jordbrukstekniken forandrades
och den s k industriella revolutionen ger
goda belagg for att teknik och samhalls-
forandring inte ar atskilda. Storskalighet
och specialisering &r ett resultat av tekni-
ken och inte av nagon uttalad 6nskan fran
foretagarna att producera inom en viss
ram. "Ju mer arbetsdelning och speciali-
sering vi far, desto starkare blir behovet
av centralstyrning, ty nagon maste ha
overblicken dver och ansvaret for helhe-
ten”, (s 181) pastar Engellau. "Herre-
skiktets uppgift ar att pa bred front for-
verkliga ett tidevarvs fulla potential.”
”Odalskiktets uppgift ar att soka nya va-
gar nir centralmakten och herreskiktet
tappat siktet mot framtiden.” (s 163).
Om dessa pastdenden har nagon mening
eller nagot forklaringsvarde ér tveksamt.
Déaremot vagar man nog pasta, att det
svenska vélstindet inte har skapats av
makthavarna, aven om deras agerande i
vissa ldgen kan ha underléttat fordndring
och tillvaxt. Men det ar ocksa latt att fin-
na att makthavare har varit en retarderan-
de eller ointresserad kraft.

Historiens boljegang har natt nutiden,
politikervéldets tidevarv, och manga
tecken ér orovarslande. Den pessimistis-
ke lasaren kan konstatera att Sverige tor-
de vara det enda land i varlden dér vi
med demokratiska medel haller pa att av-
skaffa demokratin. "Moder Svea” har for
all del varit skicklig att organisera sitt folk
tidigare. Enligt Engellaus patriotiska syn
var Sverige ett foregangsland pa 1500-




~ och 1600-talen i detta avseende. Men hav
- trost. ’'Moder Svea’ kommer att ”gripa in”
- och stélla allt till ratta. Folklig kontroll
- Over overheten har alltid tidigare, liksom
| folkets inneboende jamlikhetsstravanden,
- hindrat herremakten fran att gora sig allt-
for bred. ”Nar tiden varit mogen har for-
andringarna kommit, nastan alltid i fred-
liga former och alltid till det battre”
| (s195). Som sagt, trosterikt men foga
| overtygande. Vi befinner oss alltsa i ett
historiskt Overgangsskede. Problemet ar
att detta har vi alltid gjort, och det intres-
santa diskussionsamnet blir darfor att for-
klara varfor utvecklingen inte blivit en
annan 4n den vi kan konstatera. Om
historien inte ar determinerad har vi val-
mojligheter, och fragan blir da varfor vi
inte har gjort annorlunda val och vilka
restriktionerna varit.
Svenska folkets historia ar deras ko-
nungars, eller atminstone deras herrars,
och historien ar linjir och ganska sa de-
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terminerad. Engellau har paradoxalt nog
en gammaldags historiesyn, som vi inte
sett pa prant sedan Grimbergs dagar. Till
paradoxen hor ocksa, att trots denna an-
sats ar det en intressant och lasvard bok,
och mina kommentarer skall inte avhalla
nagon att ta del av hans tankar. De vic-
ker kanske oftare gensagor an instim-
manden, men de engagerar, och hur
manga ganger kan man siga detta om
professionella historikers opus?
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