TOMMY HANSSON:

respektabel?

Manga har blivit besvikna pa
kommunismen men ideologin
fortsétter att attrahera méanni-
skor i vast.

Hur kan detta vara mdjligt
trots alla vittnesmal om diktatur
och fértryck i kommuniststyrda
lédnder?

Varfor finns det en utbredd
motvilja mot dem som aktivt
motsaétter sig kommunismen?

Tommy Hansson ér fil kand.

Ar antikommunismen

God That Failed (i svensk Oversatt-

ning Vi trodde pa kommunismen
1950), vars medforfattare alla hade varit
overtygade kommunister men djupt desil-
lusionerade Overgivit sin tidigare tro.
Bland skribenterna mérktes Arthur
Koestler, André Gide och Ignacio Silone
med Richard Crossman som redaktor.
Manga fler én dessa har hunnit bli besvik-
na pa kommunismen sedan denna bok
publicerades for snart 40 ar sedan, men
ideologin ifraga fortsitter alltjamt att
attrahera manniskor i vast. Detta sker all-
deles oavsett en mangfald av vittnesmal
om diktatur och fortryck i kommunist-
styrda lander.

Samtidigt finns i politiska och intellek-
tuella kretsar en utbredd forestallning om
olampligheten i att vara antikommunist.
Hur ar det da mdjligt att en ideologi, som
enligt en i Figaro Magazine 19-25
november 1978 publicerad studie bar an-
svaret for 143 miljoner méanniskors dod
sedan 1917, fortfarande vinner sympa-
tier? Och varfor finns en sa utbredd mot-
vilja mot dem som aktivt motsétter sig
denna ideologi? Jag vill har forsoka be-
svara dessa fragor.

Marxismen, som grundades av Karl
Marx (1818—1883) och Friedrich Engels
(1820—1895), ar den mest realiserbara
och genomténkta av alla de samhaéllsuto-
pier som sett dagens ljus. Marxismen ger
en heltickande bild av verkligheten och
har darfor entusiastiskt halsats av alla
manniskor, vilka didrmed vant sig bort
fran mer ofullstandiga troskoncept.

Det skall dock ségas att utan den juste-
ring av marxismen som Lenin genomfor-
de, skulle den aldrig ha kunnat omsattas i
praktiken. Lenin ansag att det var omoj-
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ligt att via normal opinionsbildning fa
arbetarna i en kapitalistisk stat att komma
till insikt om sina ”sanna intressen”. De
maste darfor medvetandegoras av kom-
munistpartiets numerért begransade elit-
skikt. Det var denna proletariatets for-
trupp som bar ansvaret for genomféran-
det av den socialistiska revolutionen, vil-
ken iscensattes i form av bolsjevikernas
statskupp i Ryssland 1917.

Lenin hdvdade vidare att det var ge-
nom den sa kallade imperialismen som
den “dekadenta kapitalismen” hade kun-
nat vidmakthalla sin hegemoni. Pa sa satt
kunde han ge en plausibel forklaring till
att de marxistiska idéerna énnu inte, at-
skilliga decennier efter det kommunistis-
ka partiets manifests publicering 1848,
realiserats.

Fralsningslara

Det kréavs ingen storre fantasi for att i
marxismen igenkdnna en fralsningsléra,
déar Gud har ersatts av materien. Marxis-
men har en egen eskatologi, egna bekan-
nelseskrifter, egna profeter och uttolkare
av den sanna laran. I likhet med den
kristna religionen har de troende delat
upp sig i olika grupperingar med skilda
tolkningar av skrifterna.

Det ar uppenbart, att marxism-leninis-
men har misslyckats att skapa drégliga
samhallsforhallanden i de lander dar den
ar statsbarande ideologi. Detta trots att
Marx och Engels fastslog, att det socialis-
tiska samhallet skulle mojliggora mate-
riella forhallanden overldgsna det kapita-
listiska sambhallets. Desslikes atnjuter
medborgarna i de marxiststyrda staterna
ett minimum av frihet.

Marknadsekonomiska experiment i

Kina och Mikhail Gorbatjovs lindring av
det grovsta sovjetiska fortrycket visar, att
ocksa de marxistiska makthavarna borjar
inse att nagot dr fundamentalt fel i den
egna ideologin.

Marxismen ma drapera sig i veten-
skaplig drakt — till syvende og sidst for-
blir den en materiell religion som lamnar
en rad fragor obesvarade och i stallet
lamnar faltet fritt for den blinda tron. Var
kommer t ex materien ifran? Och om det
inte finns en ordnande makt som styr till-
varon, hur forklarar man da att historien
obevekligt gar mot sitt slutmal, namligen
det klasslosa, kommunistiska samhallet?

Kommunismen bdr ansvaret for
143 miljoner mdnniskors dod se-
dan 1917.

Varfor kommer dialektiken, som forkla-
ras inbyggd i tillvarons styrande krafter,
att avskaffas i och med kommunismens
intrdde? Fragorna skulle kunna goras be-
tydligt fler.

Uppenbarligen ligger marxismens och
marxism-leninismens effektivitet inte i
formagan att losa tillvarons praktiska
problem. I stéllet har den ett desto storre
varde som inspirationskalla, ett andligt
vapen, for ivriga revolutionérer och intel-
lektuella sokare. Den erbjuder en vision
som undanskymmer praktiska och teore-
tiska tillkortakommanden.

Den djupsinnige konservative ténka-
ren Tage Lindbom — en gang sjélv socia-
list — skriver i sin alltfor litet uppmark-
sammade bok Myt i verkligheten — en
studie i marxism (1977): "Marxismen kan
darfor framstéllas som nykter saklighet
och fralsningslira pad en gang, en i




verkligheten djupt rotad doktrin, som
- samtidigt visar vagen till ett jordiskt full-
komnande (. ..) marxismen kan presen-
- teras som en vetenskap om hur jorden
skall bli en hérlig boningsplats for ménni-
- skorna och framforallt for dem som arbe-
tar och aro betungade.”

Inte enda utopin

Den marxistiska ideologin ar emellertid
ingalunda historiens forsta utopi om ett
fullkomligt samhalle. Platons dialog Sta-
ten uppvisar den forsta betydelsefulla
skissen for det ideala samhallets utform-

Marxism-leninismen har misslyc-
kats att skapa dragliga samhidlls-
forhallanden dir den dr statsbaran-
de ideologi.

ning. I denna av Platon (ca 427—347
fKr) skildrade idealstaten forutsattes fi-
losofklassen ha makten, understodd av
krigare eller viktare. Dessa samhéllsupp-
barande element skulle helt och hallet
leva for statens basta, for att kunna orga-
nisera den sa att endrakt och balans rad-
de.

Det enligt Platon forsta steget i organi-
serandet av det ideala samhallet bestod i
att avskaffa den privata egendomen.
Viktarna forutsattes forega med gott ex-
empel — de-fick dga enbart sina egna
kroppar och vara beredda att upplata sina
bostader at vem det vara mande. Viktar-
na skulle med andra ord vara kompro-
misslost inriktade pa samhéllets basta.

Ocksa karnfamiljen avskaffas i Platons
modellbygge. I dktenskapets stalle skulle
staten reglera de sexuella foreningarna i
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avsikt att ge fysisk tillfredsstéllelse och
godtagbara avkommor. Alla barn som
hade olyckan att fodas i detta samhaélle
skulle omhéndertas av det allménna och
ammas av de kvinnor, vilka for tillfillet
var producenter av modersmjolk. Salun-
da skulle barnen inte kanna sina forald-
rar.

Allting forutsattes i Platons stat tjana
det allménnas bésta pa ett rationellt vis.
Konst for konstens eller skonhetens skull
fick inte finnas, €j heller olamplig littera-
tur. Nya myter och nya ideal skulle ska-
pas, de gamla forstoras. Myndigheterna
och deras kontrollorgan skulle sorgfalligt
ansvara for den ménskliga rasens renhet
och perfektion. De som icke ansags halla
matten maste avlivas eller ldmnas att do i
fall av sjukdom.

Franska revolutionen forebild
Platon har ingalunda behovt sakna lar-
jungar. Tallosa idealister och renhetsivra-
re har sokt genomdriva, skrivit om eller
endast tankt sig det ideala samhallstill-
standet och darmed givit uttryck for en
evig mansklig drom.

Om vi botaniserar bland larorna och
modellbyggena i svunnen tid hittar vi t ex
medeltidens kattarlaror; de idéer som
forfaktades av 1600-talets engelska ut-
jamningsanhangare  ("levellers”), de
franska jakobinernas puritanism. Bland
inflytelserika tankare marks Thomas Mo-
re och Gerrard Winstanley (1500- och
1600-talet) i England, Tomasso Campa-
nella (ungefar samma tid) i Italien och
Thomas Miinzer (1500-talet) i Tyskland.
Gemensamt for dessa inriktningar och
ideologer ar en starkt kritisk hallning till
etablerat samhdlle och kyrka och en for-
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vissning om, att det ideala samhallet
vaxer fram ur en rationell organisering av
manniskor och ting. Desslikes intog de
radikala samhallsforbéttrarna genomga-
ende en avvisande hallning till den tradi-
tionella familjen.

Gradvis borjade under 1600- och
1700-talen de utopiska synsitten (be-
greppet utopi kommer av namnet pa
Thomas Mores verk Utopia) frigora sig
fran religionen. Franska revolutionen
1789 var den forsta banbrytande mani-
festationen av den sekulariserade méanni-
skans viérldssyn. En alltmer medveten
fransk borgarklass vigrade godta adelns
privilegier sasom skattefrihet och &mbets-
monopol. Stormningen av fingelset Ba-
stilien den 14 juli blev den symboliska
revolutionshandlingen framf6r andra.

Den franska revolutionen var pa
manga sitt illa genomtankt och gick efter
nagra ar under i sina egna konvulsioner,
och den var inte socialistisk i egentlig me-
ning. Dess metodik — vdpnat uppror mot
etablissemanget med atféljande skrack-
och terrorvilde — har emellertid varit en
forebild for senare kommunistiska och
socialistiska uppror. Det var ingen tillfal-
lighet, att de ryska bolsjevikerna Kort
efter sitt vipnade maktovertagande reste
ett monument over den franske revolu-
tiondren Maximilien de Robespierre samt
uppkallade en av sina kryssare efter
Marat, en annan av de ledande revolutio-
narerna.

Omedelbara foregangare till Marx och
Engels var de socialister, vilka i Manifes-
tet nedlatande kallas de "utopiska”, en-
kannerligen Henri Claude de Rouvroy de
Saint-Simon  (1771—1825), Robert
Owen (1771—1858) och Charles Fourier
(1772—1837). Samtidig med Marx och

Engels var anarkisten Mikhail Bakunin
(1814—1876), en rysk aristokrat som en-
ligt faderns vilja skulle bli artilleriofficer
men i stéllet blev en lagande revolutionar.

Sla sénder familjen

Karl Marx skiljer sig fran nyss namnda
systembyggare: hans ideologi var avsevart
mer omfattande och genomtinkt &n de
verklighetsfrimmande utopiska larorna.
Anda har marxismen en rad gemensam-
ma drag med de tidigare utopierna — hér
kan namnas striavan efter jamlikhet, krav
pa avskaffande av privategendomen,
hatsk kritik mot etablerad religion och
icke minst en negativ syn pa det traditio-
nella familjeidealet.

Marx och Engels gjorde ingen
hemlighet av att de ville sla sonder
familjen.

Inte s& mycket sdgs numera om Marx-
Engels syn pa familjen, men det kan vara
intressant att nagot belysa denna del av
den ursprungliga marxismen. I Manifestet
skrivs det sa: ”Varpa vilar den nuvaran-
de, den borgerliga familjen? Pa kapitalet,
det enskilda forvérvet. Fullstandigt ut-
vecklad existerar den blott for bourgeoi-
sin, men den finner sin komplettering i
den tvungna familjelosheten hos arbetar-
na och i den offentliga prostitutionen.
Den borgerliga familjen bortfaller natur-
ligtvis samtidigt med denna dess komp-
lettering, och bada forsvinner i och med
kapitalets forsvinnande. Forebrar ni oss,
att vi vill upphéva foréldrarnas utsugning
av barnen? Vi tillstar denna forbrytelse.”

Karl Marx och Friedrich Engels gjorde




ingen hemlighet av att de ville sla sonder
familjen, under forespegling att den av
tradition var en motbjudande manifesta-
‘tion av det borgerliga forhallningssattet.
‘Engels forevisar i Familjens, privategen-
domens och statens ursprung en detalje-
‘rad syn pa familjen. Denna ar, havdar
forfattaren, en av "Overbyggnaderna” pa
“den ekonomiska grund som allting ytterst
forklaras vila pa. Monogami hade upp-
statt som ett resultat av formogenhets-
koncentration i en ménniskas (mans)
hander, och behovet av att limna over
formogenheten inom familjen.

I det socialistiska samhallet, menar
Engels i sin familjesyn, kommer familjen
att forsvinna.

Den socialistiska revolutionen har
- oundvikligen framfott nya hdrs-
‘ kande eliter.

- "Mansklighetens undergang”
~ Det marx-engelska familjekonceptet har
lika litet som andra verklighetsfraimman-
de tankegangar kunnat omsattas i prakti-
ken. Verkligheten har visat sig vara en
overmaktig motstdndare. Detta galler
- ocksa oOvriga socialistiska ideal, som vis-
serligen i nagon form praktiseras i den
- realsocialistiska vdrlden men endast un-
dantagsvis i en mer fullstindig utform-
~ ning. Anda maste den fragan stillas, hur
~ ett samhalle som genomfort alla de ty-
piska socialistiska idéerna skulle te sig.
Igor Sjafarevitj har stillt denna fraga i
~ den av Alexander Solsjenitsyn redigerade
~ antologin Roster ur ruinerna (1977). Sja-
- farevitj driver i en lysande originell upp-
sats tesen, att socialismens fullstindiga
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genomférande — dér total jamlikhet ra-
der, dar all privat egendom och dgande-
ratt avskaffats, dar religionen krossats
och dér familjen icke existerar — leder till
den manskliga individualitetens forintan-
de: ”En sadan revolution skulle vara lik-
tydig med méansklighetens undergang, at-
minstone i den betydelse vi hittills inlagt i
detta begrepp.”

Sjafarevitj framfor denna profetia mot
bakgrund av jamforelser med hur det gatt
i vissa primitiva samhallen i Tredje varl-
den, diar modern civilisation gjort sitt in-
tag och utplanat nedarvda seder och
bruk. De gick under, emedan ménniskor-
na forlorat sina rotter. Om socialismen
sasom den uttryckts av tallosa forespra-
kare genom historien skulle forverkligas i
hela varlden, resonerar Sjafarevitj, skulle
manskligheten slutligen vissna bort och
do.

I sanning ett skakande perspektiv.

Ideologin dverordnad

Mot Sjafarevitj resonemang kan man in-
vanda, att teoretiska koncept aldrig for-
blir oberorda av faktiska forhallanden.
Inga idéer existerar i ett vakuum. Det ar
uppenbarligen darfor ocksa de mest tota-
litira samhillen, som exempelvis Alba-
nien och Nordkorea, har ”lufthal” och
begransade flyktmajligheter.

Total jamlikhet har nappeligen upp-
natts nagonstans, ty den socialistiska re-
volutionen har oundvikligen framf6tt nya
héarskande eliter. Ej heller har familjen
krossats utan fortsatt existera i de totali-
tira samhéllena. Och éven om religionen
stundom motarbetas ytterligt hardhént i
dessa, sa finns dven i den mest toppstyrda
kommunistdiktatur 6vertygande troende



som vagrar ge vika for den statligt pa-
bjudna ateismen. Att helt avskaffa den
privata dganderdtten har inte heller visat
sig mojligt och for de harskande kommu-
nisterna knappast onskvart.

Anda dr resonemang sadana som det
Sjafarevitj for vérdefulla, darfor att de
bortom dagens aktualiteter och kompro-
misser ser en mojlig utveckling som i sina
skrammande enskildheter borde fa oss
alla att tanka efter.

Man kan med visst fog pasta, att den
totalitira socialismen har inskrankt de
mal som manskligheten bor efterstriava
till att omfatta blott losandet av materiella
problem sasom upphédvande av fattig-
dom, svilt och fortryck. Men har detta
lyckats? Svaret ar nej. Knappast nagon-
stans dar till namnet kommunistiska och
marxistiska maktgrupperingar tagit over,
har ménniskorna fatt det pafallande batt-
re dn det var tidigare.

63 ar efter upprattandet av varldens
forsta socialistiska stat — Sovjetunionen
— ar den materiella bristen dér slaende
for en vastlig besokare. Ocksa i forhallan-
devis vdlmaende delar av sovjetvildet
som de baltiska republikerna tvingas ett
stort antal personer ur flera generationer
tranga ihop sig i bostader, vilka vi svens-
kar skulle anse vara for sma for en eller
tva personer. Vidare ar tillgang till for oss
sjalvklara bekvamligheter som rinnande
vatten och vattenklosett langt ifran all-
mént forekommande i Sovjetunionen,
och manniskor tvingas koa i timtal for
basvaror till hushallet.

I det socialistiska Kina — en av virl-
dens dldsta och mest sublima kulturer —
rader dnnu utbredd fattigdom dér sa sent
som pa 1960-talet fruktansvarda hunger-
katastrofer intraffade.

Varfor har da inte kommunismen lyc-
kats forse folken ens med. grundlaggande
materiella fornodenheter, lat vara att ett
land som Osttyskland étnjuter ett relativt
valstand? Det ér ju ett odisputabelt fak-
tum, att av kommunisterna foraktade
borgerliga och socialdemokratiska re-
formstravanden inte bara formatt ge ett
overflod av brod men ocksa av frihet och
manskliga rattigheter. Det kan bero pa att
kommunisterna anser att ideologin ar
overordnad ménniskors behov av drégli-
ga yttre forhallanden. Hellre @n att lata
reformismen lindra néden med klander-
varda "onkel tomism” eller “filantropi”,
far folken forsmakta i misdr och ofrihet.

Sovjetunionen lurar inte langre na-
gon med att paradiset finns dar.

Himmelrike pa jorden

Utan V I Lenins justering av marxismen
hade Karl Marx sannolikt bara blivit annu
en i raden av lojeviackande utopister och
orealistiska nydanare. Nu blev det dess-
varre inte sd. Marxism-leninismen haller
alltfort ungefér en tredjedel av jordens in-
vanare i ett strupgrepp.

Men trots att missforhallandena i de
kommuniststyrda staterna i dag ar val
kdnda genom rader av vittnesmal, och
trots att kommunistiska aggressionskrig
overtraffar varandra i grymhet och forakt
for nationella gréanser, sa fortsatter ideo-
login att attrahera ménniskor. Till och
med icke-socialister har ibland svart att
reservationslost fordoma den praktisera-
de saval som teoretiska kommunismen.
Varfor?

Jag tror detta senare namnda fenomen
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beror pa tva saker. Dels rddes man ankla-
gelser fran vanster om att vara “fascister”,
"mccarthyister” och ”kalla krigare”. Dels,
vilket &r desto viktigare, har dven libera-

~ler och konservativa — ja, alla ménniskor

— inom sig drommen om en ménsklig
utopi, ett himmelrike pa jorden i tidernas
fullbordan. Detta ar en nedarvd drom

- som Overforts fran generation till genera-

tion dnda sedan Adam och Eva enligt bi-

- beln fordrevs ur paradiset.

Sovjetunionen lurar inte ldngre nagon

" med att paradiset finns dir. Annu lever

dock forestédllningen om att socialismen
och kommunismen kan skapa idealsam-
hallet. Dérfor, tror jag, anses det i vida
kretsar dnnu kontroversiellt att radikalt
motsatta sig dessa synsatt. Det ar darfor
som antikommunismen inte ar respekte-
rad, aven om den saknar alla tillstymmel-
ser till extremism. Hitlers hirjningar, se-
nator Joseph McCarthys haxjakter och
latinamerikanska militarjuntors excesser
méa ha bidragit till att ge antikommunis-
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men daligt rykte. Det grundldggande i
kritiken mot antikommunismen ar emel-
lertid, att det anses suspekt att ifragasatta
kommunismens ansprak pa att kunna for-
verkliga himmelriket pa jorden. Att gora
det ar sak samma som att ta ifrin méansk-
ligheten dess innerligaste forhoppning.

Odesdigra illusioner

Marxismens — och alla totalitira fréls-
ningsldrors — stora misstag ar enligt min
mening dels den daraktiga forestéllning-
en, att det gar att l6sa alla problem bara
den yttre organisationen ar den korrekta,
dels forestallningen att ménniskan ar sig
sjalv nog och icke ansvarig infor en hogre,
absolut makt.

Det ar dessa Odesdigra illusioner som
givit upphov till bade nationalsocialis-
mens ofattbara grymheter och kom-
munismens massmord och héansynslosa
maktpolitik.




