GOSTA BOHMAN:

Betraktelser kring en bok

Med utgangspunkt i Sven Del-
blancs bok Moria land pekar
Gdsta Bohman pa tendenser i
den svenska samhéllsutveck-
lingen, vilka i allra vérsta fall
skulle kunna ténkas leda till det
sekelskiftets Sverige som roma-
nen skildrar.

Vart har humanismen tagit
vdgen i vart svenska samhélle?
Varfor vagar sa fa foretrddare
pa konstens och litteraturens
omraden sjunga den fria manni-
skans evangelium?

Riksdagsman Gésta Bohman
har varit ekonomiminister och
ordférande i Moderata sam-
lingspartiet.

nadsjournalen utmana den svenska

kultureliten. Min utgangspunkt var
Sven Delblancs da utkomna essdsamling
”Fagelfr6” samt en intervju med Olof La-
gercrantz i den socialdemokratiska tid-
skriften Tiden. Tva idémassigt oférenliga
debattorer hade plotsligt funnit en ge-
mensam namnare i sin kritik av den kul-
turpolitiska debatten i dagens svenska
sambhalle.

Sven Delblanc talar i "Fagelfr6” om
”den osynlige diktaren” . .. "den littera-
tur som framtrader som samhallskritisk ar
i grunden systembekriftande. Man ifra-
gasatter inte systemets grundlidggande
och legitimerande principer.”

Och Olof Lagercrantz berittade att
hans bildningsvag hade gatt genom stu-
diet av diktare "vilka dr samhéllets egent-
liga fader och modrar”. Nu stod det klart
for honom att i "vara sa kallade demo-
kratiska samhéllen ar det tyst dir makten
finns och larm blott dar makten ar ringa
eller endast skenbar”.

Javisst dr det "tyst i klassen” — skrev
jag i min artikel i Manadsjournalen.
”Bortsett ifran nagra djarva talande un-
dantag men de ar sa fa att de bekréftar re-
geln.” Jag fortsatte:

”Kulturbérarna i vitterhetens salonger
tycks inte vilja inse att samhallsfragorna i
vidaste mening — d v s politiken — ligger
inom det kulturfélt som de har till uppgift
att ploja upp. De tycks vilja blunda fér
frihetens grundlaggande betydelse for
bade ekonomisk och kulturell blomstring.
Samt bortse ifran att det varit foretradare
for humanismens och kulturens vérld som
i det forgangna spelat en betydelsefull roll
for samhallsutvecklingen. Men kultur-
livets skyldigheter gentemot tankens och

I slutet av forra aret djarvdes jag i Ma-
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kritikens frihet kvarstar. Diktarna kan
och far inte betraktas som blott egocent-
riska skonandar i de tigandes tysta skra.”

Moria land
I en nyutkommen bok ”Moria land”
(Bonniers 1987) vidareutvecklar Del-
blanc — lat vara indirekt och i romanens
form — sina samhaéllskritiska betraktelser.
I sin recension i Svenska Dagbladet har
Cai Lundgren dérfor dragit paralleller
med en fransk likaledes nyutgiven bok
med samma grundsyn: filosofen Bernard-
Henri Lévys “Eloge des intellectuels”.
Lévy utmanar de "intellektuella” och kri-
tiserar intelligensens kapitulation fér mo-
detrenderna inom tankandet. ”Vanster-
tyckande och liberaler har ingétt en ohe-
lig allians, som gjort samfOrstandet till
religion och ser kompromissen som en
valsignelse.” Han kraver en “tredje typ”
av intellektuella, fria saval at hoger som
at vanster. Rollen som kritiskt samvete
och sanningsvittne maste kunna aterupp-
rattas

Lundgren — liksom jag i min Manads-
journalsartikel — pastar att man i “den
lilla svenska kulturhagen” hittar bara ett
fatal figurer som i nagon man stimmer
med signalementet pa de av Lévy efter-
lysta. Lundgren erinrar om att en av dem
ar Delblanc, som med pafallande konse-
kvens praktiskt taget ensam motstatt ”de
forforiska locktonerna fran diverse hall”.

1 ”Moria land” fullféljer Delblanc sko-
ningslost de samhallskritiska tankar som
kommit att prigla hans skapande. Men
de foreteelser och forlopp han angriper i
sin nya bok hor inte nuet till. De serveras
inte dagsfarska pa det dukade bordet. De
forvandlas till ett historiskt forganget som

utgoér den scen pa vilken romanens hu-
vudgestalt lever och fran vilken han gor
det bokslut over ett forfelat liv som ar
romanens huvudtema. Just kopplingen
mellan de senaste decenniernas politiska
miljo och romanens Orwells-samhalle ut-
gor det mest intressanta — och enligt vissa
recensenter uppenbarligen det mest kon-
troversiella — i Delblancs roman.

Titeln "Moria land” syftar pa det land,
dit Herren i Forsta Mosebok befaller
Abraham att bege sig med sin ende son

Rollen som kritiskt samvete och
sanningsvittne maste kunna dter-
upprattas.

Isak for att offra honom och darmed be-
krifta sin gudstro. I boken ar Moria land
Sverige nagra ar in pa 2000-talet. Den
gamle Abraham motsvaras av en aldrad,
intellektuell humanist. Denne har Over-
levt ”revolutionen” och tack vare gammal
vanskap med sjilva "Ledaren” for dem
som styr Sverige anfortrotts ett slags
skensysselséttning i den censurmyndighet
som de nya makthavarna inrymt i det som
i dag ar Nationalmuseum.

Romanen ér den gamles dagbok, rik-
tad till den son, som i det av ”broderlan-
det” i Oster ockuperade Sverige antydes
befinna sig i en nordlig granszon, dar ge-
rillastrider — befrielsekrig heter det med
dagens svenska sprakbruk — alltjdmt pa-
gar mot de nya herrarna. Dagboksforfat-
taren ar i sa matto privilegierad som han
inte bara har sysselsittning utan ocksa
fatt sig tillforsakrad en egen vaning i
Gamla stan med en efterbliven 6mhets-
och kérlekstorstande tjansteflicka i ton-
aren.




- Men livet ar anda hart. Maten ar ran-

sonerad. Intriger, maktkamp och vald

| kannetecknar vardagslivet. Det stora bro-

- derlandets soldater kan i stort sett hérja

| ostorda pa stadens nattetid morka och
odsliga gator.

Lasaren far dag for dag under knappt

| tva varmanader fOlja den aldriges bittra

redovisning av sitt liv. Nar landet valdtogs
under det foga heroiska s k befrielsekri-
get horde han uppenbarligen inte till mot-
stindsméannen. Han var ju "bara en vil-
menande humanist, som Makten kunde
nypa i kinden och gyckla med en smula”.

Den ruelse sidorna firgas av, angesten

Han var ju ”bara en vilmenande
humanist, som Makten kunde nypa
i kinden och gyckla med en smula”.

‘ infor det forflutnas uppgivenhet och de

| dagliga bekymren infor dldrandets kram-
[ por samt de brustna banden med den

~ ende, hogt alskade sonen leder stegvis
~ fram till ” Abraham-beslutet” om ett slags
forsoningsoffer i form av en definitiv
uppgorelse med "Ledaren”. Ett beslut
som kulminerar i en dramatisk upplos-
'~ ning, vars Overraskande innebord inte bor
avslojas for blivande lasare.

For att latta upp det dova, odesbe-
stimda skeendet — eller mahénda for att
ge den fortorkade byrakraten mera levan-
de, ménskliga drag later Delblanc honom
- dromma sig tillbaka till en intensiv kér-
leksupplevelse under femtiotalets véarn-
pliktsar i det Sverige som da var.

- Aven detta avsnitt av romanen ar be-
- lysande for Delblancs tidigare skildringar
~ av den allt uppslukande kroppsliga kirle-
.~ kens betvingande krafter. Jag vet mig
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utanfor Delblancs trollcirkel ha mott fa
svenska forfattare som sa gastkramande
tecknat den lidelsefulla kérlekens stravan
efter en gemenskap som i sjilva fullind-
ningens Ogonblick forvandlas till fram-
lingskap, ja rentav fiendskap. Den
krampaktiga kampen mellan kénen ar
domd att misslyckas. Forvantningarna,
kraven och strdvan att koppla bort den
ofrankomliga vardagen blir tillintetgoran-
de. Sokandet efter gemenskap visar sig
oforenligt med stravan att bringa ned li-
delsen "till vanlig och vardaglig kérlek,
som kunde hanteras och foras under tak,
ett vilddjur att timja och lagga i korg i fa-
miljehemmet, ett kuvat husdjur”.

Tendenser i samhallsutvecklingen
Mahanda — jag ar inte sdker pa att jag har
ratt — skulle dven detta avsnitt kunna ses
som ett uttryck for den uppgivelse som
praglar romanen i Ovrigt. Manniskans
aningslosa, fafinga kamp med verklig-
hetens villkor. Motsattningar mellan vilja
och formaga, revolt och anpassning,
drom och verklighet. Diarmed dras det
tema som ar barande for mina egna be-
traktelser in i bilden: De svenska kultur-
skaparnas likgiltighet infor tendenser i
samhallsutvecklingen, vilka i allra vérsta
fall skulle kunna tankas leda till det sekel-
skiftets Sverige som romanen skildrar. Ty
aven om Delblancs framtidsbild kan te sig
osannolik for vissa lasare, som likt Ma-
nadsjournalens kulturrecensent Goran
Hagg kan frestas fraga sig hur Delblanc
kunnat hamna i ”"den har braten av kli-
chéer”, kan den likvil inte pastas vara
verklighetsfraimmande.

Romanens spoklika bakgrund kan allt-
sa inte avvisas som enbart spokhistoria.
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Vi kdnner — 6verdrifterna till trots — allt-
for mycket igen oss for att ha ratt att ut-
farda forkastelsedomar. Bilderna ar ham-
tade fran dagens Sverige. Aven om de ar
gréllt skildrade och utvecklingen ibland
utdragen till det absurda. Ingen kan med
fullt allvar vaga pastad — vilket vi kanske
vagade for nagot ar sedan — att “detta
aldrig skulle kunna hianda hos oss”. Det
har intraffat pa andra hall i varlden. Inom
aningslésa nationer som vagat skjuta un-
dan liknande Kassandra-spadomar.

Dagboksforfattaren frammanar i min-
net sin for lange sedan till f6ljd av en tra-
fikolycka omkomna hustru. Hon hade —
sdger han — ”sa lange slumrat i det reto-
riska rus som forgiftade vara intellektu-
ella. .. Det eviga talet om fred, broder-
skap, solidaritet, jamlikhet och réttvisa
hade till sist forlorat sin innebord. Roken
av fraser hade beslojat verkligheten. Det
hade till sist lett till att den som inte velat
slass for sitt eget land slutligen fatt do for
ett annat land . .. Den enkla sanningen
forstod hon aldrig, din mor, hon som var
en av dessa vilmenande modrar, som av
idel fredsvilja vred vapnen ur hénderna
pa sina soner.”

I det samhalle jag minns — skriver den
gamle mannen — sokte man “fortringa
kanslan av hot och fara, de dumma och
instillsamma fornekade den helt. Vi hade
inga kanoner, men vi hade var magiska
neutralitet, som skulle virna oss mot allt.
Det trodde vi lidnge.”

Néar dagboksforfattaren gor géllande
”att opponera mot partiet, det blev till sist
att opponera mot sig sjilv och sina bro-
der”, kan knappast nagon objektiv aska-
dare av dagens politiska liv havda att det-
ta Overskrider den tillaitna samhallssati-
rens granser. “Partiet var i sanning en

snillrikare konstruktion &n kungadomet
av Guds nade, ty folket kunde tvivla pa
Gud, men folket kunde inte tvivla pa fol-
ket, som var ett med Partiet, och darmed
blev allt uppror en omojlighet for tid och
evighet.”

Egentligen — fortsatter han — var det
detta vi ville, ”vi vilmenande intellektu-
ella, som talade om fred och broderskapi
ett retoriskt rus, vi som sag grandet i Ogat
men bortsdg fran bjilken. Vi uthdrdade
inte friheten, vi ldngtade efter lydnadens
ro i en grym och oansvarig massa.”

Sarskilt fran 60-talet blev synen pd
medborgarna alltmer firgad av for-
akt.

Aningslosheten
Gang pa gang aterkommer Delblanc i
dagboksskrivarens gestalt till de konse-
kvenser som den allmanna aningsloshe-
ten visade sig medfora. “Ett paternalis-
tiskt samhalle var det nog vars dromlika
sorgloshet ledde oss in i det nya riket.
Dess grund var en sorts enfaldig vél-
vilja . . . Séarskilt fran 60-talet blev synen
pa medborgarna alltmer firgad av forakt.
Vi betraktades som barn, vi skulle stian-
digt formanas till det rétta och férbjudas
det onda, vi blev slutligen hjélplosa nér vi
aldrig tilltroddes annat &n hjélploshet . . .
Man byggde en valdig kontrollapparat for
att Overvaka och styra dessa hjilplosa
barn, kanske av faderlig vélvilja, men
denna apparat skulle falia i hardare han-
der, som du borde veta, min son. Det var
en tid da var draksadd borjade spira.”
Inte heller foljande satiriska rader kan
avvisas med anklagelser om noétta kliché-




er: "Den tidens byrakrati och nomenkla-
tur var dnnu liten och férmodligen driven
av de adlaste motiv. Harskarna trodde pa
sin godhet och vilvilja. De skulle ha pro-
testerat med vrede och sorg, om jag hade
talat om utsugning, ty sddant kunde man
bara forknippa med ett 6vervunnet eko-
nomiskt system. Denna overklass utsog
folket for folkets eget basta. Som varje ny
overklass genom tiderna sag de sitt sam-
hélle som historiens slutmal. Och som
varje Overklass i historien byggde de sig
en vacker ideologi och hyrde professorer

Ett slags demokratins “statsabsolu-
tism” har eftertrdtt system som sokte
tillgodose den enskildes intressen
gentemot det allmdnna.

att forsvara den och poeter att besjunga
den.”
. Forsonande stryker Delblanc sedan
med hartassen bort nagot av det enbart
negativa: ”Visst var det gamla samhallet
bristfalligt pA manga satt. Det patade i
vara privatliv och la nédsan i blot, men
drevs anda av nagon sorts grotmyndig
valvilja.”

Den aldrige skrivaren ar bekymrad
over minnesforlust och bristen pa mojlig-
heter att fa bot mot sin glomska. Man for-
stor vara bocker, var bildning och var
historia. Olampliga dokument &r utrensa-
de. "Historien ljuger. Vara diktare ljuger
for att bli tryckta och tjéna sitt brod. Vart
land berovas sin historia. Sanningen lever
bara hos gamlingar, som inte vagar tala.
Och sanningen dor med dem.”

Kyrkan har overgivit de sina, klagar
han. ”Var lydiga statskyrka har sa fa an-
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héngare, den har som vanligt vint kappan
efter vinden och predikar nu lydnad for
Overheten, som den alltid gjort.”

Ja, sa tecknar Sven Delblanc det liv
som fort den gamle humanisten till hans
svara uppgorelse med den roll han sjilv
spelat. Till skeenden som han delvis
glomt eller fortrangt, men som han nu vill
gora upp med. For att radda sitt samvete.
For att fa forlatelse fran den son som han
svikit, men vars bild fyller bade dagar och
natter. Den son pa vilken han nu vill
bygga den forlosande hdmnd som han
brottas med och ber om kraft att genom-
fora trots sin bréacklighet.

Vi behéver Delblanc

Fa svenska forfattare kan med sadan in-
tensiv glod ge uttryck for misstrostan, for-
tvivlan och hopploshet i en tid och infor
en framtid, som i svara stunder kan
tyckas honom skrammande. Ett slags for-
tvivlan som inte séllan ter sig svarforstae-
lig eller ogripbar for vanliga svenska kne-
gare som vart tredje ar i allménna val ger
overheten narmast oinskrankt makt att
besluta over deras egen trygghet, frihet
och egendom. Samt dver de enskilda rat-
tigheter som alltjamt kan vara dem tillfor-
sakrade.

Vad Delblanc har att siga ter sig for
manga av dagens makthavare och med-
16pare som orittvist och stotande. Atskil-
liga av dem som hos honom ser sig finna
ett inte ringa matt av klarsyn, kan troligen
ocksa understundom finna hans verk allt-
for destruktivt. Men sa hittar dessa lasare
insmugna mitt i ursinnet skonhetsintryck
av det slag Delblanc ar mastare att aterge.
Bilder som skénker ljus at den gra var-
dagen, av solstralarnas lek i trdnga gran-
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der, av en smeksam, Omsint vidjande
gest, av en uppgivenhet som saknar ord
infor de kanslostormar som kan gripa oss
fattiga ménniskor. Ogonblicksbilder som
denna: "Det dr morgon nu, duvorna yr
vita och blyertsgrd Over rokhuvar och
svarta tak, det ar ljus morgon, men dnnu
kéanner jag trottheten sedan i gar — — —.”
Vi behover Sven Delblanc. Vi behéver
hans samhillskritiska satirer. Vi behover
hans vrede 6ver det myckna som har gatt
fel i en valfardsstat, dar manniskorna bli-
vit ett slags schackpjaser pa det politiska
bradet och ordet vilfiard forvandlats till
ett abstrakt, kollektivt begrepp. Dar fra-
gan om etik, moral, heder och ansvar kan
avgoras genom politiska majoritetsbeslut,
inte sillan i strid med den viardegemen-
skap, de normer och de virderingar som
trots alla motsattningar i det forflutna
sammansvetsade nationen till en enhet.

Statsabsolutism

Vi behover Delblanc inte minst som en
nargangen granskare av det demokratiska
samhallssystem som skulle ge alla trygg-
het, frihet och 6kade mojligheter till eget
ansvarstagande. Men som i alla dessa
hanseenden lett till motsatta foljder. Sjal-
va demokratibegreppet — dess innebord,
mal och problem — har darfor under de
senaste artiondena kommit att spela en
allt storre roll i den samhallsvetenskapliga
debatten i USA och ute i Europa. Veten-
skapsmén och tdnkare — statsvetare och
historiker — pekar pa demokratins bris-
ter. De pavisar att de varderingar demo-
kratin ursprungligen byggde pa och de
strivanden den avsags forverkliga forsva-
gats i takt med att demokratins idéer
praktiskt forverkligats.

Den statsmakt som skulle utgora en
garanti mot maktmissbruk har — genom
att den fatt sina fullmakter genom folkets
i majoritetsval uttryckta vilja — fatt legi-
tima mojligheter att fortrycka minorite-
ter. Ett slags demokratins "statsabsolu-
tism” har eftertritt system som med olika
slags maktdelningsprinciper eller andra
konstitutionella skyddsregler sokte till-
godose den enskilde medborgarens in-
tressen gentemot det allméanna.

Alltfor manga foredrar att partipoli-
tiskt exploatera mdnniskors oro,
osdkerhet och okunnighet.

An allvarligare fér samhéllsutveckling-
en blir det nar Overférandet av ansvar
fran medborgarna till det offentliga inte
motsvaras av formaga eller vilja hos den
ansvariga politiska eliten att fullt ut bara
de forpliktelser som det offentliga ansva-
ret kraver.

Det saknas sannerligen inte exempel i
vart land pa att statsmakterna inte varit
beredda att motsvara sitt ansvar. Alltfor
manga vagar inte — eller vill inte med |
tanke pa nasta val — anvanda sina kun-
skaper, sin fantasi och sin overtygelsefor-
maga for att havda nationens langsiktiga
basta mot politikens populistiska storm-
vindar. Alltfér manga foredrar att parti-
politiskt exploatera manniskors oro, oséi-
kerhet och okunnighet. De grundar inte
sina stillningstaganden pa realism och
kunskaper samt den etik, den moral, de
véarderingar och de drivkrafter i Ovrigt
som styr manniskors handlingar och ska-
pande formaga.




Var ar humanismen?
Nar man finldser Delblancs roman kan
man skonja hans kritiska oro over de ten-
" denser som jag hir pekat pa. Samt inte
minst Over det demokratiska systemets
bristande forankring i de humanistiska
moralregler pa vilkas grund vasterlandsk
kultur och manniskosyn vilar.

Vart har humanismen tagit vagen i vart
svenska samhille? Den fragan stillde
Tage Danielsson for nagra ar sedan:
“Humanismen betraktas som onodig i var

Vart har humanismen tagit vigen i
vart svenska samhidlle?

tid, som tdnker i andra banor an de
humana och humanistiska. I verkligheten
ar den tvartom oundganglig som funda-
- ment i det nodviandiga nytinkandet —
den fria aktiva humanismen som inte &r
kopplad till nagon politisk ideologi utan
forfaktar allmdnmanskliga livsvarden och
forsvarar varje enskild méanniska mot
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fysiskt och andligt 6vervald och oversit-
teri.”

Jag reste motsvarande sporsmal i min
Manadsjournalartikel. Jag gjorde det i
forhoppning om att i det kollektiv, som i
Sverige forsetts med etiketten “kultur-
arbetare”, det skulle finnas atminstone
nagra foretradare beredda att ta upp en
engagerad motstandsdebatt. Eller i varje
fall motivera varfor foretradarna pa kons-
tens och litteraturens omraden inte vagar
sjunga den fria manniskans evangelium.

Just nér jag skrev ner dessa rader, hor-
de jag i Sveriges Radio en musikprofessor
i Goteborg tala om kulturens frihet. Han
deklarerade klart och kategoriskt att
“kultur var liktydigt med socialism”.
Goddag yxskaft! Nar inte ens en profes-
sor — lat vara i musik — béttre beharskar
semantikens grunder och begrepp, da
finns skal att ater aberopa Delblanc till
sanningens och kunskapens forsvar:
”Véara vitterlekare ar undergivna - - -.
Lojala och lydiga ar de alla och kréver sin
beloning for det, problemet ar bara att
lojaliteten sa séllan ar forenad med
talang.”




