PAUL JOHNSON:

Stalin och hans hyllare

En tragikomisk réra av bristande
kunskaper, missriktad vélvilja
och optimistiska férdomar prag-
lade manga samtidas bedém-
ning av Stalin i Vast visar forfat-
taren Paul Johnson i denna arti-
kel, som hamtats ur den nyligen
Oversatta boken "Moderna ti-
der”.

Paul Johnson é&r journalist och
historiker samt medarbetar re-
gelbundet i Svensk Tidskrift.

det praktiskt taget ingen som hade

den minsta aning om det stalinistiska
tyranniets omfattning, eller ens dess exi-
stens. De flesta av dem som reste till lan-
det var antingen affarsman, inriktade pa
affarer och utan nagot intresse av att un-
dersoka eller kritisera det som inte angick
dem, eller ocksa intellektuella som kom
for att beundra eller, vilket oftare var fal-
let, fa sin tro bekraftad. Om kristendo-
mens nedgang skapade den moderne po-
litiske fanatikern efterlamnade upplos-
ningen av den religiosa tron ett sjalsligt
tomrum hos manga vasterlandska intel-
lektuella som latt fylldes av profan vid-
skepelse. Det ar den enda tankbara for-
klaringen till att vetenskapsman, vana vid
att utvardera bevis, och skribenter, vilkas
enda uppgift var att studera och kritisera
samhallet, sa godtroget anammade den
grovsta stalinistiska propaganda. De be-
hovde tro och ville bli bedragna. Salunda
skrev Amabel Williams-Elis ett forord till
en bok om byggandet av Vitahavskanalen
— vars fasor senare har beskrivits av
Alexander Solzjenitsyn — som innehaller
foljande mening: "Denna skildring av ge-
nomforandet av ett mycket besvarligt
ingenjorsarbete mitt i urskogen, utfort av
tiotusentals statsfiender hjalpta — eller
bor jag saga bevakade? — av endast tret-
tiosju OGPU-officerare, ar en av de mest
spannande historier som nagonsin har
publicerats.” Sidney och Beatrice Webb
sade om samma projekt: "Det ar upplyf-
tande att begrunda att OGPU mottes med
de varmaste officiella lovord darfor att de
inte bara hade utfort en stor ingenjorstek-
nisk bragd utan aven astadkommit en ly-
sande mansklig panyttfodelse.” Harold
Laski beromde de sovjetiska fangelserna

Ivéirlden utanfor Sovjetunionen var




for att de tillat fangarna att leva “ett full-
vardigt liv med sjalvaktning”. Anna Loui-
se Strong skrev: ”Arbetslagren har ett gott
rykte i hela Sovjetunionen som platser
dar tiotusentals personer reformerats.
Den sovjetiska metoden for att omforma
manniskor ar sa valkand och effektiv att
brottslingar numera sjalva ansoker om att
tas in”. George Bernard Shaw pastod att
medan en person i Storbritannien gar in i
ett fangelse som en mansklig varelse och
kommer ut som en kriminell, gar han i
Sovjetunionen in "som en kriminell och
skulle komma ut som en vanlig manniska,
om det inte vore sa svart att overtala ho-
nom att lamna fiangelset. Savitt jag kunde
bedoma det hela fick de stanna sa lange
de sjalva ville.”

Svalten 1932, den varsta i landets his-
toria, fick praktiskt taget ingen publicitet
alls. Nar den var som svarast fann biolo-
gen Julian Huxley, som var pa besok i lan-
det, att folket befann sig pa “en niva av
kroppslig och allmén halsa som lag over
snarare an under den i England”. Alldeles
innan han korsade den sovjetiska gransen
slangde Shaw ut sin medforda matsack
genom tagfonstret, eftersom han var
“overtygad om att det inte radde brist pa
nagonting i Ryssland”. "Kan ni se att det
rader nagon brist pa mat?” fragade han
nar han tittade sig omkring i restaurangen
reserverad for utlanningar, Metropol, i
Moskva. Han skrev ocksa: ” Stalin har
uppfyllt 6nskemalen i en omfattning som
verkade omojlig for tio ar sedan, och jag
betygar honom min vordnad for det.”
Shaw och hans ressallskap lady Astor
kande till att det fanns politiska fangar i
landet. Lady Astor bad Stalin visa mild-
het mot en kvinna som ville forenas med
sin make i Amerika (Stalin overlamnade

henne genast till OGPU). Hon fragade
honom ocksa: "Hur lange tanker ni fort-
satta att doda manniskor.” Stalin svarade:
”Sa lange det behovs”, varpa lady Astor
bytte samtalsamne och bad honom leta
ratt pa en rysk barnjungfru at hennes
barn.

Det som skrevs om Stalin aren
1929—34 utgor en marklig lasning. H G
Wells sade sig “aldrig ha mott en mer
uppriktig, rattvis och hederlig manni-
ska . .. ingen ar radd for honom och alla
litar pa honom”. Makarna Webb hiavdade
att han hade mindre makt @n en ameri-
kansk president och bara handlade enligt
de order som utgick fran centralkommit-
tén och politbyran. Domprosten av Can-
terbury Hewlett Johnson pastod att han
ledde sitt folk pa nya och obekanta vagar
mot demokrati”. Den amerikanske am-
bassadoren Joseph E Davies rapportera-
de att Stalin hade “yrkat pa en liberalise-
ring av forfattningen” och "planerade en
hemlig och allman rostratt”. ”"Hans bruna
ogon ar utomordentligt kloka och om-
ma”, skrev han vidare. "Ett barn skulle
vilja klattra upp i hans kna och en hund
skulle smyga sig fram till honom.” Emil
Ludwig, valkand som forfattare av bio-
grafier, fann honom vara en man ”i vars
vard jag utan betankande skulle anfortro
uppfostran av mina barn”. Fysikern J D
Bernal hyllade bade hans "djupt veten-
skapliga satt att narma sig alla problem”
och hans “emotionella kapacitet”. Den
chilenske poeten Pablo Neruda sade att
han var "en godhjartad, principfast man-
niska”, och enligt domprost Johnson var
han "en vanlig och gemytlig person”.

Somliga av hyllningarna hade sin grund
i korruption, fafanga eller ren enfald. Da-
vies , som konsekvent gav sin regering en
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lelt felaktig bild av Stalins Sovjetunion,
var i praktiken mutad av sovjetregimen,
som lat honom kopa ikoner och bagare
till sin egen samling till priser langt under
det normala. Malcolm Muggeridge gav en
god beskrivning av Anna Louise Strong:
“en enormt stor kvinna med hogrott an-
sikte, massor av vitt har och ett ansiktsut-
tryck av en sadan oOvervildigande enfald
att det resulterade i en sorts marklig skon-
het”. Sjalvbedrageri var uppenbarligen
det huvudsakliga skalet till framstallning-
en av en inte sarskilt framgangsrik despoti
som ett Utopia i vardande. Men det fore-
kom ocksa medvetna bedrigerier av per-
soner som sag sig sjalva som idealister,
och som vid den har tidpunkten var arligt
overtygade om att deras systematiska 10g-
ner och forvrangningar av verkligheten
tjanade ett hogre manskligt syfte. Forsta
varldskriget och dess exempellosa vald
gjorde varlden brutalare, och den stora
depressionen korrumperade den genom
att skenbart begriansa de alternativ som
stod manskligheten till buds och framstal-
la dem i grallt motsagelsefulla termer. De
politiska aktivisterna kande sig tvingade
till 6desdigra stallningstaganden och mas-
te sedan desperat klamra sig fast vid dem.
1930-talet var den heroiska lognens tids-
alder, och helgonlik 16gnaktighet var dess
mest efterstravansvarda dygd. Stalins pla-
gade Sovjetunion var det land som gynna-
des mest av denna helgade falskhet. Stra-
van efter att vilseleda blev @nnu mer vald-
sam nar stalinismen fick en livsfarlig rival
i Hitlers Tyskland.

Det lag en villfarelse nara kdrnan i riva-
liteten mellan kommunistisk och fascis-
tisk totalitarism. De var sammanlankade
med varandra som en del av den historis-
ka utvecklingen. Kriget hade gjort det
mojligt for Lenin att gripa makten med
vald, och den tyska “krigssocialismen”
hade gett honom en ekonomisk politik.
Nar den leninistiska staten hade etablerat
sig utgjorde den, med sitt enda parti som
kontrollerade alla det offentliga livets
omraden och med sin systematiska mora-
liska relativism, ett monster for alla dem
som avskydde det liberala samhallet, par-
lamentarisk demokrati och lagens over-
hoghet. Den imiterades och fruktades,
och de som fruktade den mest var star- -
kast bendgna att konstruera sina egna mo-
deller av totalitara stater. Totalitarismen
pa vansterkanten fodde totalitarismen pa
hogerkanten, och kommunismen och fa-
scismen blev hammaren och stadet som
krossade liberalismen. Framvixten av
Stalins envalde hade inte bara forandrat
korruptionens art utan ocksa dess omfatt-
ning. Forandringen var av stor betydelse
eftersom den skedde i sa stor skala. Ar-
resteringarna, fangelserna, lagren och de-
ras antal, brutaliteten och valdet — inget
liknande hade nagonsin forekommit eller
ens kunnat anas. Det ledde till att konkur-
rerande modeller som konstruerades blev
an mer monstruost ambitiosa, och till att
den fruktan som lag bakom dem blev an
mer intensiv. Leninismen ledde till Mus-
solinis fascism, och stalinismen mojlig-
gjorde det nazistiska vilddjuret.




