AKE SJOLIN:

Oberg om Vietnam

Recensionerna av J Ch Obergs
bok "Varfér Vietnam” har
préglats patagligt av
anmaélarnas skiftande
bedémningar av den av Oberg
skildrade politiken.

Ake Sjélin gbr hér en saklig —
och kritisk — detaljgranskning
av boken.

Ambassador Ake Sjolin var
ackrediterad i Saigon dren
1964—67.

itteraturen om det svenska Viet-

I nam-engagemanget har for na-
gon tid sedan utokats med ett vi-
sentligt kallverk, ambassadoren J Ch
Obergs ’Varfor Vietnam’’. Som redan
titeln antyder ar boken i ménga avseen-
den en komplettering av utrikesminister
Torsten Nilssons 1981 utgivna '*Ater
Vietnam’’. Oberg, som ju var en av hu-
vudaktorerna i sammanhanget, redo-
gor detaljerat for savil motiven for den
svenska vietnampolitiken som for dess
genomférande. Han limnar upplysning-
ar, som ar nya aven for den som har en
ganska.grundlig kinnedom om vietnam-
problemet. En sérskild fortjanst ar att
han in extenso aterger atskilliga eljest
svaratkomliga dokument. Boken é&r in-
tressant ocksé pa grund av vad som inte
star i den.
Recensionerna var av ganska allméin
natur och praglades patagligt av recen-
senternas skiftande bedomningar av den
av Oberg skildrade politiken. Nagon sak-
lig detaljgranskning av boken synes inte
ha skett. Med négra exempel avser jag
visa att d4ven en sadan kan vara av visst
intresse. Jag foljer harvid kapitelrubri-
kerna i boken.

Férord
Man far antagligen redan i forsta raderna
av detta en forklaring till mycket av vad
Oberg skriver. Han berittar dar hur han
1962 som ung attaché kom ut till Indone-
sien med ’’ganska bestimda meningar
om vad som hdnde i Sydostasien och
Indokina’’. Dessa var baserade pa hans
ungdomserfarenheter i Frankrike av det
franska kolonialkriget i Indokina, som
han starkt ogillade. Oberg tycks sedan
aldrig ha kunnat helt frigora sig fran des-




sa forutfattade meningar. Genomgaende
‘iboken ar salunda, att han uppfattar den
vipnade konflikt, som efter flera fredsar
‘blossade upp i Vietnam i slutet av 1950-
talet, som ett nationellt befrielsekrig.
~ Vietnam var emellertid d& sedan linge
 en sjilvstindig stat om ocksa enligt va-
~ penstillestindsavtalet i Genéve 1954 pro-
~ visoriskt delad pA tvd administrations-
- zoner med var sin styrelse.

- Vad den nya konflikten géllde var déar-
for i forsta hand om en kommunistisk
- regim under Hanoi-regeringens ledning
“skulle ersitta den icke-kommunistiska
~ dven i den sddra zonen. Om sa skulle ske
‘kunde man med sikerhet forutse, att
- aven Kampuchéa och Laos skulle kom-
' ma att styras av kommunister, de Roda
Khmererna respektive Pathet Lao (do-
minoteorin). Sydostasiens regeringar
stodde i den situationen Saigon-regering-
| en eller forholl sig neutrala. Intetdera
“hade varit mojligt, om man ansett, att
- Hanoi-regeringen forde ett nationellt be-
frielsekrig.

Aspen
" Oberg lamnar en utforlig redogorelse for
" den med detta amerikanska kodnamn be-
' tecknade svenska aktionen for att for-
 medla informationer mellan de stridan-
~ de parterna. Eftersom jag sjalv ingaende
~ behandlat ’Aspen’’ i en artikel i SvT nr
- 1/1985, ’Torsten Nilsson och Vietnam’’,
~avsgar jag fran att ta upp den i det hér
' sammanhanget.
~ Oberg medger sjélv att >>Aspen’’ efter
~ tva ars febril aktivitet “’somnade in un-
. der véren (1968) for att forvandlas till en
- dammig dossier i utrikesdepartementets
arkiv’’. Hans slutreflexion &ar att
- “Aspen’ inte var till ndgon skada for
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varken Sverige eller svenska intressen
eller ndgon av de inblandade parterna.
Vad kan man vil mer begéra av svensk
diplomati?’’ Mojligen kan man vél tanka
sig nagot hogre ansprak pa en verksam-
het, som i alla fall kostar mycket pengar.

Erkdnnandet

Oberg behandlar under denna rubrik vad
han omviéxlande kallar erkdnnande av
DRV, erkdnnande av Nord-Vietnam,
normalisering av véra forbindelser med
Vietnam resp Nordvietnam och upprét-
tande av diplomatiska forbindelser med
DRV:s regering m m allt inexakta formu-
leringar, som vid ndrmare granskning vi-
sar sig svartolkade.

Over huvud taget tillhér ju erkénnan-
defragor folkrattens mest komplicerade
problem. Nir det géller en stat, vars vag
till sjalvstandighet varit si slingrande
som Vietnams, blir de exceptionellt be-
svarliga, i all synnerhet som folkrétts-
larda inte kunnat enas om bedomningen
av viktiga avsnitt. Dartill kom att det i
Vietnam fanns tva regeringar, en i Sai-
gon och en i Hanoi, som bada ansag sig
vara den enda lagliga.

For att bedoma Obergs redogorelse
racker det dock att ha foljande i tan-
karna:

1) Uppgorelsen i Geneve 1954 utgick
som ovan namnts frén att det bara fanns
en vietnamesisk stat, Aven om den tillfal-
ligt var uppdelad pé tva administrations-
zoner. Bada regeringarna byggde sin
stillning pad denna uppfattning, men de
hade olika officiella namn pa staten. I
Saigon talade man om Republiken Viet-
nam (RV) och i Hanoi om Demokratiska
Republiken Vietnam (DRV). Det ar
emellertid viktigt att komma ihég, att det
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ur dessa regeringars synpunkt rorde sig
om samma stat, liksom Spanien under
inbordeskriget  kallades  Republica
Espaiiola av den republikanska regering-
en och Espana av Franco-sidan. Den sk
tvastatsteorin hade fore 1969 inte fatt na-
gon praktisk betydelse.

2) Man skiljer inom folkratten mellan
erkannande av en stat, erkdnnande av
en regering och upptagande av diploma-
tiska forbindelser. Det ror sig alltsa har
om tre helt skilda saker, &ven om uppta-
gande av diplomatiska forbindelser nor-
malt ocksa innebér erkdnnande av savil
stat som regering. Inte ens det ar alldeles
undantagslost — jamfor Storbritannien/
Israel 1949.

3) Nar Sverige hosten 1957 rostade
for RV:s upptagande i FN, vilket dock
hindrades av Sovjets veto, innebar det
enligt ’slutklimmen’’ i savil ambassa-
doren Jarrings rostforklaring som i var
senare notifikation om erkdnnandet till
RV:s regering att vi de jure erkint ’’Viet-
nam’’ kort och gott.

Vi tog inte stéllning till vad landet offi-
ciellt skulle kallas. Att vi stédllde notifika-
tionen till Saigon-regeringen torde ha be-
rott pa att den genom arrangemang i
samband med Geneéve-uppgorelsen, for
att tex citera den brittiska regeringens
bedomning 1957, blivit “’the sole
Government entitled to represent the
State of Vietnam in international af-
fairs™’.

4) Vad Oberg kallar ’erkiannandet av
DRV”’ skedde genom en av honom in
extenso atergiven skrivelse den 9 januari
1969 fran Torsten Nilsson till hans kolle-
ga 1 Hanoi-regeringen Nguyen Dut
Trinh, i vilken Nilsson foreslér, att diplo-
matiska forbindelser skall upptagas mel-

lan de tva regeringarna. Det finns inte ett
ord om erkdnnande i skrivelsen. :

Den som tog del av dessa grundléggan-
de officiella dokument maste ha trott sig
fa en klar och entydig bild av hindelse-
forloppet. Enligt denna skulle vi 1957 ha
erkédnt Vietnam som en enhetlig suveran
stat, darvid foljande det exempel som
satts av flertalet andra lidnder. I anslut-
ning hértill skulle vi ha upptagit diploma-
tiska forbindelser med regeringen i Sai-
gon. Den senare utvecklingen i Vietnam
skulle dock ha gjort att vi i januari 1969
beslot att erkdnna regeringen i Hanoi
och uppta diplomatiska forbindelser med
den i stéllet. Vi skulle alltsd ha haft er-
kdnnandet av den kinesiska fastlandsre-
geringen som modell.

Boken dr intressant ocksd pa
grund av vad som inte star i den.

Niar man nu ldser Obergs bok finner
man emellertid att vi folkrittsligt tycks
ha baserat var vietnampolitik pa ett helt
annat resonemang. Detta forefaller —
Obergs framstillning ir oklar — ha varit
foljande. Nar vi 1957 erkdande ’’Viet-
nam’’ avsag vi en stat, vars territorium
omfattade den sodra administrations- -
zonen och vars nordgrins darfor utgjor- |
des av demarkationslinjen mellan de tva
zonerna. Vi skulle alltsd redan 1957 som
forsta och under ddvarande forutsitt-
ningar enda stat ha erkédnt Vietnams del-
ning. Genom brevet till Hanoi-regering-
en skulle vi sedan ha erként ytterligare
en stat, vars territorium utgjordes av den
norra administrationszonen.

I intetdera fallet underrittade vi dock




motparten om den avsedda begransning-
en av det svenska erkdnnandet.

- Av flera skal forefaller denna upplagg-
ning foga trovirdig. Den har emellertid
egat till grund for étskilliga uttalanden
v den svenska regeringen. Det vore allt-
s4 fel att bara skylla pa Oberg. Men inte
ar resonemanget latt att begripa.

Sveriges bistand till DRV

berg berittar att regeringen redan i ett
idigt skede av kriget ’’forklarat att
svenska bistdndsinsatser i de bada Viet-
nam, Nord som Syd, var att vanta’’, och
att en arbetsgrupp tillsattes av utrikesmi-
nistern for att forbereda detta. Oberg
fick i uppdrag att koordinera gruppens
ete och att svara for dess forbindelser
med utrikesministern. Som enda ytterli-
gare medlemmar i gruppen utsags tre pa
den tiden unga UD-tjanstemén, Ethel
Ringborg, Rolf Ekéus och Ulf Svensson.
Enligt Oberg overlit utrikesministern
"helt pa oss tjanstemén att komma Gver-
ens om hur bistandet till DRV skulle ut-
formas’’. Detta bistand avsags ursprung-
ligen bli en samnordisk angeldgenhet.
Arbetsgruppen utvidgades darfor under
nagon tid med en tjdnsteman fran varde-
a Danmark, Norge och Finland. Grann-
linderna drog sig emellertid pa ett gans-
ka tidigt stadium ur det planerade samar-
betet. Sverige fortsatte darfér ensamt att
forbereda vad som skulle bli vart dittills
ojamforligt mest kostnadskrdvande bi-
standsprogram.

' S3 langt Oberg. Vilken inriktning det
~ svenska bistandet avsags fa framgick
formodligen av tva av Ringborg, Ekéus
och Svensson gemensamt skrivna artik-
lari " Tiden’’ nris 9 och 10/1969. I dessa
utvecklades vad de ansdg bora vara de
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for svenskt u-landsbistand vigledande
principerna. Deras argumentation var
baserad pa en stark tro pa socialism och
jamlikhet som utvecklingsbefrimjande
faktorer och en motsvarande misstro till
privata foretags betydelse i samman-
hanget. Den svenska hjidlpen ansdg de
darfor bora riktas till ’linder med ett
socialistiskt ekonomiskt system och
icke-socialistiska linder, vars regering
svarar pa ett okat tryck underifran ge-
nom en aktiv reformpolitik.”” Sverige
borde i de sistnimnda lianderna *’med-
verka till att oka trycket underifrdn’’,
formodligen en av de mest dventyrliga
malsittningar som nagonsin rekommen-
derats for svensk u-landspolitik. Ett so-
cialistiskt ekonomiskt system finns vil
egentligen bara i vad vi i dagligt tal kallar
kommunistlander.

Bland 6vriga huvudpunkter i program-
met kan nidmnas ’’kollektivisering av
jordbruket i form av jordbrukskoopera-
tion’” och industribistand, som skulle re-
serveras for statliga (och darfor vanligt-
vis mycket stora) och kooperativa pro-
jekt.

Ekéus och Svensson kom enligt Oberg
"att bli de verkliga arkitekterna bakom
all planering av det svenska bistandet till
DRV Det ar darfor inte 6verraskande,
att man i detta tycker sig kdnna igen
nagra av tankegangarna i *’Tiden’ -artik-
larna.

Ett kongresstal och dess foljder

Oberg beskriver i detta kapitel bla hur
det salunda utarbetade bistdndsprogram-
met utsattes for hard kritik savil i Sveri-
ge som utomlands och da sirskilt i USA.
Grannldnderna ansag sig inte bora fort-
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siatta samarbetet med Sverige. Tjanste-
mén inom UD anmilde beténkligheter.
Kritiken ledde dock inte till nagot resul-
tat. Regeringen lit sig inte paverkas,
utan den for vara forhéllanden mycket
stora bistandsaktionen drogs igéng. Jag
kan inskjuta att jag sjalv inte tillhorde de
av Oberg avsedda kritiska tjanstemin-
nen. Jag var vid den tid det géllde gene-
ralkonsul i Viastberlin och hade inte med
saken att gora.

Forst nu, nir jag liser Obergs bok,
finner jag att jag dnda oavsiktligt fore-
kom i marginalen. Jag hade ju ingen
aning om att forfattarna till ’Tiden’’-ar-
tiklarna sysslade med bistand till Viet-
nam. Mina erfarenheter som beskick-
ningschef i redan da 13 sinsemellan myc-
ket olikartade u-lander sade mig emeller-
tid, att det av dem i *’Tiden’’ skisserade
programmet var, lat oss saga, foga dnda-
maélsenligt. Jag skrev darfor en atta sidor
lang promemoria i vilken jag redovisade
skélen for min kritiska bedomning. Den
skickade jag till Ethel Ringborg, som var
den enda av de tre som jag kiande person-
ligen. Nir jag nu 15 ar senare ldser ige-
nom promemorian finner jag den an-
markningsvart aktuell. I dag hade jag
skrivit detsamma, bortsett fran att jag
hade skrivit verben i singularis.

Savil den inhemska som den utldnds-
ka kritiken mot det svenska bistindspro-
grammet géllde ju ursprungligen dess
principiella inriktning och tidpunkten for
dess igangsittande. En helt annan sak ar
att man i Sverige och bland bistédndsar-
betare pa platsen senare pastatt att en-
skilda projekt som tex Bai Bang varit
tekniskt och organisatoriskt illa utfor-
made. Eftersom Oberg siger sig skola
skriva en sarskild bok om dessa projekt

vantar jag med eventuella kommentarer
till dess den utkommit.

Song My
Oberg #gnar stort utrymme och en dikt
at Song My — (My Lai) massakern, di
en amerikansk trupp under en militdr
operation dodade ett stort antal civila
vietnameser, aven kvinnor och barn. De
var en upprorande hiandelse, som ingen
forsvarar. Den ursidktas inte av nagra
forklaringar.

Den franske asienexperten Jean Larté-
guy — ingen speciell vin till USA — gor
anda en jaimforelse med massmordandet
i Hué, nir staden under Tet-offensiven i

Formodligen en av de mest dven-
tyrliga malsdttningar som ndgon-
sin rekommenderats for svensk
u-landspolitik. |

februari 1968 ett par veckor holls besatt
av Hanoi-regeringens trupper, nirmare
bestimt 5. och 324. divisionerna. Han
skriver i sin bok om kriget: "Man har
enligt min &sikt talat for mycket om My
Lai; inte tillrackligt om Hué. My Lai ut-
planar inte Hué, lika litet som Hitlers
brott utpléanar Stalins.

Sedan ér det antalet: 5800 doda mot
128 (Oberg anger hir 504, endera siffran
méste vara fel). Och dessutom omstin-
digheterna; 4 ena sidan en ynklig lojt-
nant, som har blivit alldeles galen,
skjuter under en militir operation pd |
obeviipnade civila, och & den andra en |
politisk organisation, som bestér av gam-
la politiska kampar och hoga officerare,
beslutar déda tusentals ménniskor och
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later sedan kallblodigt verkstilla domar-
na. I lugn och ro. Det dr det som gor
skillnaden.”” Manga av de dodade i Hué
orterades forst. Nagra begravdes le-
yande. Bland offren var manga av uni-
versitetets professorer och studenter.
Hela familjer utrotades inbegripet spad-
barn. Hindelserna i Hué blev allmént
énda, sikert ocksa av Oberg, omedel-
bart efter det att staden den 24 februari
1968 atererovrades. Bla skrev Oriana
‘allaci om dem. De tycks emellertid inte
ha foranlett nagon reaktion alls fran
Jbergs sida. I boken skriver han blott
om hur under Tet-offensiven *’befriel-
searméns flagga vajade Over fastningen i
Hué dag efter dag’’.

My Lai-incidenten hiande den 16 mars
1968 men blev allmént bekant forst hos-
ten 1969, 20 manader senare. Da greps
Oberg rimligt och lovvirt av en stor in-
ignation, som bla resulterade i hans
dikt. Han skriver sjalv att *’Det var nod-
vandigt och riktigt att reagera nér nyhe-
erna om Song My nadde var virldsdel.
Det ér ytterst en friga om ménsklig an-
standighet. En fraga om sjalvrespekt. En
friga om trovirdighet for och trohet till
de viarderingar vi bekanner oss till.”’

~ Allt detta méste man ju halla med om,
pen man noterar att Oberg reagerade
nycket selektivt. De verkligt stora mas-
sakrerna pa civila dgde rum under Ha-
noi-arméns slutliga offensiv soderut
varen 1975. Bara som ett exempel kan
ndmnas vad som hinde pa vigen mellan
Pleiku och Tuy Hoa vid kusten.

. Hir angreps en tre svenska mil ldng
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kolonn av flyktingar, uppskattade till
mellan 100000 och 250000, hinsynslost
med artilleri och granatkastare. Antalet
dodsoffer kan man inte ens gissa. Vid en
liknande héndelse 1972 lar omkring
20000 civila flyktingar fran Quang Tri ha
dodats av nordvietnameserna. Liksom i
My Lai gillde det i bada fallen obevap-
nade personer, som rakade befinna sig i
ett omrade dar militira operationer pa-
gick. Man kan séga att Pleiku-vigen var
ett My Lai i jatteformat, men det inspire-
rade inte Oberg till att skriva nagot
poem.

Till historien hor att den i My Lai an-
svarige befidlhavaren addomdes livstids
straffarbete (sedermera avkortat), under
det att man inte hort ndgot om atgéarder
for att straffa de for Hué och Pleiku-
vigen ansvariga. Inte lar man vil fa goéra
det heller.

Obergs framstillning kan motivera at-
skilliga andra kommentarer, men det far
riacka med ovanstaende exempel.

»Varfor Vietnam’ ar dnda ett vérde-
fullt bidrag till var vietnamlitteratur. Den
ar valskriven och léttlast och ger en nés-
tan Overraskande Oppen inblick i verk-
samheten i Sophia Albertinas palats. For
framtida forskare blir den en viktig pri-
markilla. Eftersom Obergs syfte med
boken éar att forklara och forsvara den
svenska vietnampolitiken — dérav titeln
— sé& har den emellertid blivit mycket
ensidig. Den lar darfor inte komma att
representera den definitiva historieskriv-
ningen rorande vart vietnamengage-
mang.




