GOSTA BOHMAN:

Odesar

Betraktelser kring en bok — II

| denna den andra av tva artiklar
med utgangspunkt i Haakon
Lies bok "Skjebnear 1945—
1950” skildras férhandlingarna
om ett skandinaviskt
forsvarsférbund.

Stalins blockad av Berlin
1948 resulterade i att
vastmakterna svetsades
samman, Atlantpakten bildades
och Norge och Danmark gick
med. Sovjetunionen
aterupplivade 30-talets
fredskongresser och ett
vérldsfredsrad bildades fér
Kremls politiska krigféring mot
de véstliga demokratierna.

Gdsta Bohman &r riksdagsman,
tidigare ordférande i Moderata
Samlingspartiet och
ekonomiminister.

» dag stér flaggstangen naken
blant Eidsvolls grgnnende trer.
Men nettopp i denne timen
vet vi hva frihet er.”

De hir &tergivna stroferna av dikten
’17. mai 1940’ skrevs under kriget av
den norske ursprungligen vinsterradi-
kale journalisten Nordahl Grieg, som
flydde fran det hartagna Norge till Eng:
land, utbildades till flygare och skots ne
over Berlin under ett brittiskt bomban-
fall 1943. Temat for de dikter han skres
under kriget var: Norge, Norges folk och
kampen for friheten. Hans dikter belyse
inte bara stimningen i det ’’fria Norge™
utan ocksa de bevekelsegrunder som ef-
ter langa och heta forhandlingar mellan
de tre skandinaviska linderna ledde fram
till att Norge — och da dven Danmark —
valde att soka trygghet genom medlem-.
skap i NATO framfor ett neutralt skan-
dinaviskt forsvarsforbund. i

Jag skall inte hér aterge alla de inveck-
lade bud och turer som karakteriserade
forhandlingslaget mellan de tre landerna
och som Lie skildrar mélande och tem-
peramentsfullt. De markerades framfér
allt av Norges starka intresse att inte
bryta den skandinaviska gemenskapen
och att finna nagon form for samarbete
som tillmotesgick landets krav pa bdde
oberoende skandinavisk neutralitet och
behovet av stdd fran vastmakterna i hin-
delse av orimliga sovjetiska krav eller
utbruten vipnad konflikt. Héiremot
framtriadde den lasta svenska standpunk- -
ten att icke ge avkall pa den strikta neut-
ralitetens krav. I forhandlingarna intog
Danmark under ledning av statsminis-
tern Hans Hedtoft en mellanstéllning.
Den brittiska och framfor allt den ameri-
kanska striavan var att till néstan varje




pris finna en losning som forhindrade
Sovjetunionen att forskaffa sig herra-
valde Over eller baser i Norge. Starka
tvivel gjorde sig gillande om mgjlighe-
terna for ett aldrig sa starkt skandina-
viskt neutralt forsvarsforbund att, nar
det verkligen géllde, motstd ryska an-
grepp utan stod fran vist.

- Allt som Lie berattar — och det ar inte
litet — vittnar om den hirda pragmatism
om kédnnetecknade den amerikanska in-
stallningen. Alla dverldggningar med de
tre skandinaviska lindernas foretridare
bekriftar det helt dominerande intresset
att bevara Norges oberoende stillning.
_f"‘ et framstod med tiden som nddviandi-
gare dn nastan allt annat att inlemma i
varje fall Norge i ett atlantiskt forsvars-
forbund.

I en studie av de amerikanska ’’Joint
Chiefs of Staff”’ hade hiavdats bla att de
vapnade styrkorna i Norge, Danmark
och Sverige i hiandelse av krig inte en-
amma skulle kunna effektivt hindra om-
ttande sovjetiska angrepp samt att
jilp fran vist kriavde i god tid vidtagna
noggranna forberedelser. Tanken pa ett
helt fristdende skandinaviskt forsvars-
forbund avvisades dirfor, medan ett
danskt och norskt medlemskap i gemen-
t atlantiskt forsvarssamarbete till-

- Vid den norske utrikesministern Hal-
vard Langes personliga overliggningar
sin nye amerikanske kollega Dean
Acheson den 11 februari 1949 intog den-
ne samma standpunkt. Om ett isolerat
skandinaviskt forsvar skulle bygga pa
overenskommet eller underforstatt stod
vést, maste som villkor gilla att det
egétts av ett nira samarbete och stra-
tegisk planering med vist samt att va-
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penleveranser skedde pa basis av be-
hovsprioriteringar. "’Vi vil"’ — forklara-
de Acheson enligt Lie — *’vite hvordan
vapnene vil bli brukt. Kunne det ikke
hende att vapnene ble brukt mot 0ss?”’

Den amerikanske Rysslands-experten
Charles Bohlen uttalade vid samma tid-
punkt med Lies ord att *’alt hva Sovjet
har gjort inntil i dag, tyder pa at det tror
fiendeland begynner der Sovjets grenser
slutter, eller hvor det ikke utgver full
kontroll. En ngytral sone vil de betrakte
som et fristende bytte som de kan spille
pa uten fare.”

De norska slutsatserna blev darmed
allt klarare: Ett helt fristiende skandina-
viskt forsvarsforbund skulle inte motas
med forstéelse och aktivt stod fran USA.
’Norge matte instille seg pa a ta sin
plass i den nordatlantiske alliansen.”

Svensk neutralitet
Lie pastar att Marshall och Undén i ok-
tober 1948 hade diskuterat den svenska
neutralitetspolitiken. Marshall skulle da
ha pamint bla om Forenta Staternas tidi-
gare isolationspolitik och fragat Undén
hur virlden skulle ha sett ut, om presi-
denterna Wilson och Roosevelt hade
vidhallit denna politik.

— Visst skulle det ha varit en tragedi
— hade Undén svarat — men Forenta
Staterna var en stormakt och kunde inte
jamforas med ett litet neutralt land. Var-
vid Marshall genmaélde att det férhéllan-
det borde ha gjort det littare fran saker-
hetspolitisk egoistisk synpunkt att halla
sig neutralt. Men — fragade han — vilken
trygghet skulle neutraliteten ge sma
stater som Danmark och Norge, nir Eu-
ropa stod infor en stark polisstat, som
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bara kunde hejdas genom samlat maél-
medvetet upptradande fran demokratier-
nas sida?

Marshall skulle vidare ha sagt sig
lange ha trott att Europas ekonomiska
ateruppbyggnad skulle losa sikerhets-
problemen. Nu forstod han emellertid att
ocksa militira maktmedel maste till. Un-
déns slutliga svar hade varit att svensk
neutralitet var hans problem. Hans upp-
gift var att bevara svensk neutralitet.
’Det og det alene.”” Han var inte —
skriver Lie — "’som den svenske ngytra-
litetens Olof Palme opptatt av a frelse
verdensfreden’. Undén var ’’profes-
soren som satt fastnaglet i sin tro pa den
svenske ngytralitetspolitikken’’.

Infor ett besok som prins Bertil gjort i
juni 1948 hos president Truman hade
Marshall i en PM till presidenten pastétt
att Sveriges obojliga neutralitetspolitik
sedan slutet av kriget varit till storre nyt-
ta for Sovjetunionen dn for ldnderna i
vast. — Sverige forsoker nu vinna Dan-
mark och Norge for en politik som troli-
gen kommer att mer forsvaga de skandi-
naviska ldndernas mojligheter att std
emot aggressiv sovjetisk expansion dn
att géra dem i stand till att st emot ...
En neutralitetspolitik som leder till
splittring av de fria nationerna kan bara
inbjuda till aggression.

Det ar mot den bakgrund jag har teck-
nat sarskilt dgnat att férvana att de skan-
dinaviska forhandlingarna kunde féras
sa lange, sa intensivt och sa ordrikt, trots
att norrmannen redan pa ett tidigt stadi-
um borde blivit pa det klara med att Sve-
rige och framst Osten Undén inte kunde
tinka sig nagot som kunde betecknas
som en avvikelse fran elier férsvagning
av tilltron till den svenska neutralitetspo-

litiken. S& sent som i april 1949 hade
Undén i en PM till den svenska regering-
en hidvdat att ett skandinaviskt neutrali-
tets- och forsvarsforbund dkade Sveri-
ges risker. Nagra dagar senare hade han
forklarat att det fanns *’varken politiska:
eller psykologiska forutsattningar’ for
ett sddant férbund. b |

Den ende som pa svenskt hall varit |
beredd att stricka sig i vart fall nigra
millimeter utover den skarpt uppdra
neutralitetsgransen tycks ha varit T
Erlander, som jamte Osten Undén under
forhandlingarna spelade huvudrollen pd
svensk sida. Bakom dessa tva stod Wig-
forss, Moller och Skold ’som et vern for
den svenske ngytraliteten. I motsetning
til disse tre er Tage Erlander fra Varm
land — fra tidligere norsk jord”
skriver Lie. Denna nagot ohistoriska re-
troaktiva ockupation av ett svenskt land-
skap antydes alltsé utgora ett bidrag till
att Erlander var den svenske politi-
keren som de norske forhandlerne virke-
lig kommer pa talefot med”’.

De av Erlanders inldgg i debatten som
Lie aterger ger emellertid ett mangty-
digt, inte sillan motsigelsefullt intryck.
Det forefaller som om Erlander i det
langsta ville halla grytan kokande och
inte 6ppet uppge hoppet om nagot slags
skandinavisk forsvarsgemenskap. Allt-
eftersom forhandlingarna fortskred, blev
han *’mer og mer opptatt av at de skulle
fgre til et resultat; men et er visst: Erlan-
der kunne ikke strekke seg lenger enn
han gjorde — og det var ikke langt.
Motkrefterne ... var s sterke att selv
Erlander ikke kunne rokke dem en
tomme.”’

Det var emellertid — siger Lie — ett
’politiskt mesterstykke’’ att Erlander




over huvud taget lyckats under hand fa
in regerings och riksdags medgivande
att utvidga svensk neutralitet till nordisk
adan — ’'en annen type av ngytralitet
den rene svenske’’. Tage Erlander
talade om en pacificering i Norden och
@mforde med Schweiz och Dardanel-
lerna. Men Skandinavien fick inte bli
Vett militdrt tomrum’’. Ett forsvarsfor-
‘bund med Norge och Danmark skulle
kunna forebygga detta. Att ett sddant
kom till stind borde ligga dven i vist-
makternas intresse — menade han.

- Néar meningarna brot sig, gillde det
rimst frigan om huruvida ett sadant for-
und — utan uttryckligt eller underfor-
sttt stod fran vist — verkligen var dgnat
‘att garantera sikerhet och fred. Dér hade
Lange en annan syn én Erlander, och nir
vastmakterna forklarade sig inte beredda
att gora nagra ataganden om militart stod
utan forberedande gemensamma over-
laggningar och planering — vilket Sveri-
ge inte kunde tanka sig — brots mojlighe-
terna till samforstand.

I den svenska riksdagen hade enligt
Lie davarande bondeférbundet varit
‘emot varje form av forsvarssamarbete,
‘medan hogern och folkpartiet stott Er-
lander under villkor dock att amerikans-
‘ka vapenleveranser kunde périknas for
den omedelbara norska och danska upp-
rustning som ett sadant samarbete forut-
satte.

Allteftersom forhandlingarna  fort-
‘skred, tycks Erlander ha blivit alltmer
tveksam och mot slutet tror sig en ldsare
‘av hans av Lie atergivna uttalanden nir-
‘mast finna en viss tillfredsstillelse Gver
att det gick som det gick. Den slutsatsen
sager sig for ovrigt Lie sjalv idag kunna
ansluta sig till, nar han mot bakgrunden
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av de senaste arens erfarenheter soker
tinka sig in i hur svéart det skulle ha blivit
att samordna norsk och svensk utrikes-
och sikerhetspolitik.

Lasaren far ocksa en kénsla av att inri-
kespolitiska, partitaktiska overviganden
bidrog till att styra handelseférloppet.
Svenskarna ville uppenbarligen infor
hemmaopinionen ge uttryck for viljan att
stirka det skandinaviska samarbetet och
att inte bryta sig ut ur gemenskapen.
Kunde resultatet inte uppnas, ville man
forebygga att ansvaret darfor lades pa
den svenska regeringen. Likasa ville de
norska forhandlarna i vetskap om fram-
for allt Arbeiderpartiets fortfarande be-
stdende neutralitetsstrivanden pavisa
det starka intresset av skandinavisk ge-
menskap. Om forhandlingarna till sist
broét samman och Norge icke fann nagon
annan rimlig 16sning én anslutning till
NATO, skulle det av héndelseférloppet
klart framga att Norge varit dartill *’nodd
och tvungen™’.

Jag har nér jag aterger Lies skildring —
detta géller i detta som i andra avsnitt —
icke haft tillfille att samstimma hans
uppgifter med vad som ér tillgangligt i
svenska arkiv. Jag har i stort sett latit
Lie tala for sig sjalv. Mina slutsatser ar
byggda pa hans redovisning av fakta och
debatter. Lie uppger for ovrigt att det pa
“’svensk side er lite skrevet om de skan-
dinaviske  forsvarsforhandlingene i
1948—49. Med fa unntak synes det
svenske folk og dess politikere at det var
best at det gikk som det gikk’’.

(Nir denna artikel lamnats till trycket
utkom ambassador Yngve Mollers
intressanta biografi 6ver Osten Undén. I
stort sett ger Moller samma redovisning
av handelseforlopp och bevekelse-
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grunder som Lie. Tiden har inte mojlig-
gjort for mig att stilla de divergerande
uppgifterna som likvil forekommer mot
varandra. Intresserade ldsare hinvisas
till att studera Moller och att sjidlva dra
sina slutsatser.)

Lie soker pavisa hur i grunden nega-
tiva de svenska forhandlarna var trots
alla vackra fraser. Han &terger nagra
rader fran Per Edvin Skolds dagbok ro-
rande ett informellt, men mycket repre-
sentativt skandinaviskt mote i kanslihu-
set i Stockholm den 10 maj 1949. Déar
sokte bla Gerhardsen hdvda moraliska
synpunkter da det gillde ett nordiskt
forsvarspolitiskt samarbete. Hans syn-
punkter — att det ytterst gillde kampen
mellan tviang och frihet — vann ingen
forstaelse pa svensk sida. Alliansfrihet
och neutralitet sades vara ett oeftergiv-
ligt villkor for allt samarbete. Wigforss
fragade bl a hur norrménnen skulle hand-
la om véastmakterna begirde norska
baser i handelse av krig. Gerhardsen
svarade nagot undvikande. Undéns kate-
goriska kommentar blev: ’Kommer
USA, skjuter vi.”” — Pa den fasta grun-
den maéste ett pa neutralitet byggt for-
svarsforbund vila.

Lies kommentar hartill ar att den
svenska neutralitetspolitiken under kri-
get sannerligen inte gjort skél for nam-
net. Dess uppgift hade helt enkelt varit
att med alla medel hélla landet utanfor
kriget. "Hva altsa lyktes.”” FA — menar
han — kunde kalla denna politik for neu-
tralitetspolitik. Nar krigslyckan vénde,
utbildades och bevipnades danska och
norska polistrupper inom Sverige for att
sdttas in mot tyskarna. I slutet av april
1945 hade general Eisenhower férdiga
planer for en allierad befrielse av Norge,

vilket bast ansags ske genom ett angrepp
fran Sverige. Eisenhower skulle av den
svenska regeringen ha begirt bidrag till
svensk-allierade stabsforhandlingar ré-
rande en invasion pé bred front. Svaret
hade kommit omgdende och varit posi-
tivt. Men Christian Gunther skulle ha
fordrat att de allierade officerarna skulle
komma till Stockholm civilklddda, inte i
uniform. ’’Skinnet av ngytralitet skulle
bevares!”’

Sovjets strategi

Hur Sovjet forsokte paverka handelseut-
vecklingen och forhindra bade tillkoms-
ten av ett gemensamt skandinaviskt for-
svar samt skandinavisk anslutning till ett
visteuropeiskt forsvarsforbund framgar
klart av Lies bok. Detta ligger i linje med
vedertagen rysk politik — skriver han.

— "Allerede i tsarens tid hadde det vart
russisk politikk & hindre en konsolidering:
av Skandinavia. I 1940 hadde Stalin stan-
set de fgrste alvorlige forsgk pa & danne et
nordisk forsvarsforbund, som trolig kunne
ha hindret Hitlers angrep pa Danmark og
Norge i april 1940, og finsk deltakelse pa
tysk side i angrepet pa Sovjet i juli 1941.™

Lie citerar en artikel i den sovjetiska
tidskriften *’Literaturnaja Gazeta’’, som
uttrycker Kremls syn och pa sedvanligt
sovjetiskt sdtt talar om hoger-socialis-
tiska kreatur och amerikanska imperia-
listers krigsstriavanden.

Néar Halvard Lange skulle resa till
Forenta Staterna i februari 1949, hade
Sovjets Oslo-ambassador infunnit sig |
bara nigra minuter fére avresan och av-
lamnat ett sovjetiskt budskap, som dnnu
inte hunnit Oversittas frdn ryska utan
maste foredras pa franska, medan bilen




stod och véntade utanfor utrikesminis-
erns kansli. Sovjet varnade déri Norge
for att lata sig politiskt inlemmas inom en
grupp stater med vittgdende aggressiva
mal. Att Norge skulle hotas av angrepp
ifrdn Oster byggde bara pa provokatoris-
ka rykten och snabbt hopkokt falskspel.
Om Norge likvil skulle tvivla pa Sovjet-
unionens goda avsikter, ville Sovjetunio-
nens regering i avsikt att avlagsna all
‘mojlig tvekan om Sovjetunionens install-
‘ning nu foresla att den norska regeringen
skulle sluta en icke-angreppspakt med
‘Sovjet. Dirigenom skulle alla farhagor
‘avligsnas.

Den norska regeringen forhastade sig
ke. Den drojde en hel manad innan
‘svar avgavs. Norge hdnvisade déri till att
bade Sovjetunionen och Norge var med-
lemmar i FN och undertecknat dess
stadga som aldgger medlemslidnderna att
avhélla sig fran hot om eller bruk av vép-
nad makt mot annan stat. Den norska
regeringen sag darfor ingen anledning att
upprepa sadana forpliktelser genom sér-
skilda icke-angreppspakter.

Samtidigt understroks i den norska
svarsnoten kategoriskt att regeringen
"vil ikke tilltre noen overenskomst med
“andre stater som innebarer forpliktelser
for Norge til & apne baser for fremmede
“makters stridskrefter pa norsk territori-
um sa lenge Norge ikke er angrepet eller
utsatt for trusler om angrep’’.

Men oro radde i Norge. Bl a ansags det
inte uteslutet att Sovjetunionen, innan
~en NATO-uppgérelse hunnit komma till
-~ stand, kunde ockupera Nordnorge dnda
ner till Narvik. En sadan framst6t skulle
bli en maktdemonstration gentemot det
alltjamt ruinerade och splittrade Europa.
Om reaktionen bleve alltfor stark, kunde
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Sovjet utan prestigeforlust dra sig tillba-
ka.

Fran unionstiden kvardréjande mot-
sattningar mellan Norge och Sverige och
olika slags komplex i respektive land
tycks — menar Lie — ha spelat en roll
under forhandlingarna. Misstanksamhe-
ten hade djupa rotter. Redan vid 1914 ars
krigsutbrott hade det enligt Lie gatt vilda
rykten i Kopenhamn om en svensk land-
stigning pa Sjalland. Och néir den norska
Sgrlandsbanen byggdes, drogs den inte
langs kusten, dar folk bodde, utan langt
inne i landet, sd att svenska marina enhe-
ter inte skulle kunna na den med sitt
artilleri.

Aven om synen sedan forindrats, var
enligt Lie komplexhdrden fortfarande
aktiv. Den danske statsministern Hans
Hedtoft tycks ha sett som sin uppgift att
Osa aska Over misstinksamhetens glod.
Nar det satt socialdemokratiska rege-
ringar med samma politiska grundsyn i
de tre landerna, skulle dé inte dessa kun-
na forverkliga ett nordiskt samarbete?
... hvem skulle sd kunne det?”’ Hed-
toft tillade: ’Jeg skulle forbanne den da-
gen da det skulle vise seg att tre sosialde-
mokratiske regjeringer ikke kunne finna
en annan lgsning enn den som splitter.”’

Vad som sérskilt pdverkat stimningen
i Norge och bidrog till att 6vervinna den
tvekan som ldnge foreldg inom Arbeider-
partiet var Stalins blockad av Berlin den
24 juni 1948. ’Med kaldt blod brakte
tyrannen Europa pa kanten av en ny
storkrig. Godt over 2 millioner berlinere
skulle tjene som gisler i en operasjon
som tok sikte pa & presse vestmaktene ut
av Berlin och inlemme byen i Sovjets
@stsone. ... Stalin hadde maktmidlene,
og han var beredt til & bruke dem.”’
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Mot Sovjets 18 000 man i Berlin och 17
ryska divisioner i Osttyskland stod 6 500
vastmaktssoldater och 2 1/4 amerikans-
ka divisioner i Visttyskland. Britterna
var svaga. Stalins Overmakt var total,
“hvis en ser bort fra det amerikanske
monopolet pa atomvépen. Ingen vet om
det var den utskjelte atombomba som
hindret at en tredje verdenskrig brgt ut.”’

Beslutsamhet och handlingskraft
An en géng gav beslutsamhet, handlings-
kraft och bestimd vilja att bromsa den
ryske diktatorns valdspolitik resultatet.
De vildiga riaddningsinsatserna till hjilp
at det beldagrade Vist-Berlins sviltande
befolkning betecknar Lie som en ’'mili-
tarteknisk bragd’. Nu som tidigare vek
sig Sovjet da makt sattes bakom orden.
Nu som tidigare ledde Sovjets valdspoli-
tik till att sammansvetsa vastmakterna
och befista deras 6vertygelse om beho-
vet av gemensamt demokratiskt forsvar
mot den Osteuropeiska diktaturen.
NATO blev verklighet.

Det var hog tid att bryta ned de res-
ter av motstdnd som befarades kvarsta
inom det norska Arbeiderpartiet. Dess
Landsstyre sammantriadde den 16 febru-
ari och dess Landsmoéte den 17. Einar
Gerhardsen krivde nu ett omedelbart
principiellt beslut. Den pagaende ryska
hetspropagandan, kommunisternas agi-
tation och de gruppbildningar av intel-
lektuella som péagick for att sabotera
norsk anslutning framtvingade — mena-
de Gerhardsen — ett snabbt avgdrande.
Medlemskap i Atlantpakten framstod
som den enda godtagbara l6sningen av
Norges sidkerhetsproblem.

Landsstyret beslot med 33 roster mot

3 foresla Landsmotet att fatta ett positivt.
beslut. Landsmotet pagick i nira fyra
dagar och slutade med en majoritet ay
329 for och en minoritet av 35 mot
NATO-anslutning. ’Den lange, krong-
lete vandringen var slutt.”’ g

Lie ger Halvard Lange, vars hilsa
starkt undergriavts i tyska koncentra-
tionsléger, dran av det som astadkoms.
Det var en fysisk och intellektuell pa-
frestning som ingen norsk utrikesminis-
ter behovt ta vare sig forr eller senare,.
"’Han var seig som bikkjeskinn!"’ hade
Lie spontant utbrustit d& beslutet tagits.
Medan forsvarsministern Jens Chr
Hauge pa ett nagot mera salongsmissigt
sétt satte sitt betyg: *’Halvard Lange var
Norge pa sitt beste.”

Den som tog beslutet allra tyngst var
Hans Hedtoft. Efter Landsmotets vote-
ring hade han vént sig till Tage Erlander
och forklarat att nu fick Danmark och
Sverige gd samman om gemensamt for-.
svar. Tage Erlander svarade: *’Vad har
ni att bjuda pa?”’

"’Né var det slutt pa den svenske gene-
rgsiteten’’, ar Haakon Lies kirva kom-
mentar.

Hans Hedtoft hade i det lingsta kim-
pat for sin Overtygelse. Men nir ingen
atervindo foreldg och Erlander blankt —
enligt Lie brutalt — avvisat alla tankar pi
ett danskt-svenskt forbund, visade han
sin politiska styrka. Med ett 49 maskin-
skrivna sidor langt tal — av Lie beteck-
nat som en ’oratorisk prestasjon av
rang’’ — lyckades han dvertyga sitt folk.
Regeringen Hedtoft fick fullmakt att
uppta forhandlingar om Danmarks med- |
lemskap i A-pakten. '

Om de svenska politikernas reaktioner
efter beskedet fran Landsmotet siger




Lie att de 'tok meldingene med darlig
kjult glede’’. Ju lidngre forhandlingarna
att, desto starkare hade de svenska
targumenten blivit. Hos allt flera
hade farhdgorna okat for att ett skandi-
naviskt forbund skulle leda Sverige bort
frin den neutralitetspolitik som visat sin
styrka i tva varldskrig. Den tyngsta in-
vandningen hade till sist blivit att ett for-
bund med de tva mest utsatta grannarna
kulle 6ka risken for att Sverige blev in-
draget i en uppgorelse mellan stormak-
terna. Den risken kom till sist att véga
tyngre dn den Okade trygghet for hela
Norden som ett neutralt skandinaviskt
block kunde leda till. Haakon Lie avslu-

~ "Det bgr bli en oppgave for en historiker
en gang 4 sgke & finne ut om det ville ha
_ blitt ett flertall i den svenske Riksdagen
for ett skandinavisk forsvarsforbund, om
den norske regjeringen hadde godtatt Er-
~ landers premisser for det. Jeg tviler pa
B det.”’

Erlander hade emellertid — séager Lie —
alunda dolt det hdrda motstand han
tt i Sverige. Men han sade sig alltid ha
haft majoriteten bakom sig. Och det
hade han — sédger Lie — sa lidnge det inte
var friga om att ta definitiv stillning.
Vad som da skulle ha skett "’kan vi bare
'ette pé" .

~ Den 4 april 1949 undertecknades At-
lantpakten i Washington av tolv na-
tioners utrikesministrar, bland dem
Norges och Danmarks. For dem som ar-
betat for paktens tillkomst hade den —
menar Lie — forst och framst politisk-
psykologisk betydelse. Moskvas offen-
siv inne i hjartat av ett Europa i politisk
‘och social upplésning kunde brytas. Den
“mur som skulle hejda vidare rysk expan-
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sion kunde nu bygga pa ekonomisk till-
vaxt, politisk stabilitet och en kdnsla av
trygghet for yttre aggression. Marshall-
planen och NATO blev instrumenten
harfor.

Pa 1930-talet — fortsitter han — hade
vi varit fortvivlade over den egna hjilp-
l6sheten da det géllt att astadkomma en
trovardig sdkerhetspolitik. ’S& kom det
tyske angrepet og okkupasjonen, som vi
ikke kunne vri oss unna en god del av
ansvaret for. Ikke fgr var den tyske mili-
taer- och politistaten knust, fgr vi skimtet
trusselen fra et nytt diktatur. I tunge
stunder hadde vi svoret pa at enda et 9.
april skulle vi ikke oppleve.”’

Att sjunga med dnglarna

Till sin utforliga redovisning av de fem
kritiska arens forlopp knyter Haakon Lie
nagra allmédnna internationella betrak-
telser. Inte minst detta avsnitt borde ut-
gora obligatorisk ldsning for den svenska
skoloverstyrelsen, dar det tankeséitt som
var betecknande for 1960-talets student-
revolt alltjamt tycks fa styra en ’freds-
politisk’” indoktrinering av den unga ge-
nerationen och vianda dess blickar bort
fran historiens vérld.

Haakon Lie sammanfattar:

— Fredskampanjer ar ett arbetsfilt
som Kreml behéirskade och alltjamt be-
harskar. Ett “’pyttelitet’”” kommunistpar-
ti hade 1917 Overtagit makten i jitteriket
Ryssland genom att lova bonerna jord,
arbetarna brod och hela det ryska folket
fred. Stalin tog jorden fran bonderna och
lat miljoner svélta ihjil, medan han
byggde upp sin militira maskin. Da Sta-
lin ség Hitler-Tyskland som ett hot, or-
ganiserade han under 1930-talet ett helt
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solsystem av '’fredsorganisationer’’ och
“fredskongresser’’. De som ’’till synes’’
tog initiativet till dessa var konstnérer
och vetenskapsmén, ndstan utan anknyt-
ning till kommunistpartierna. Véarldsbe-
kanta namn blev utnyttjade. Appeller
fran de stora namnen vann genklang i en
virld fylld av radsla. Tusenden av god-
trogna och pacifister men ocksa av med-
lopare, hycklare och politiska kveru-
lanter ropade slagord om fred pa jorden
— fred i Moskvas mening.

— Under Stalin-paktens ar riktades
fredskampanjerna inte mot Hitler utan
mot vistmakterna. Da blev kriget ett
“imperialistiskt krig’’. 1 Norge skulle
norrmédnnen inte gripa till vapen nér
Wehrmacht ryckte in i landet. Vi skulle
sluta fred med bodeln i Berlin. Det-
samma géllde i London och Paris. Ingen-
ting var viktigare for kommunisterna én
att Forenta Staterna inte gick in i kriget
till stéd for Storbritannien, som da kam-
pade ensamt. Slagordet var: *’The Yanks
are not coming!”’

Dé vistalliansen tog form mot slutet
av 1940-talet, blev ’kampen for freden”’
pa nytt upptagen pa Moskvas dagord-
ning. Efter forebild av 1930-talets freds-
kongresser inbjods 500 vetenskapsmén
och konstnirer fran 45 lander till Ost.
Katolska  prelater, = kommunistiska
troende, biokemister och nobelpris,
poeter fran Irak och arkitekter fran Mex-
iko, domprosten fran Canterbury samt
Picasso.

En “’Internationell Kommitté av Intel-
lektuella for Fred” bildades och en
“fredskongress’” med ett par tusen del-
tagare sammantradde i Paris. Det
»Varldsfredsrdd’” kom till stdnd som
fram till idag varit det framsta organet

for Kremls politiska krigforing mot de
vistliga demokratierna. Likasa ett helt
nit av internationella tickorganisa-
tioner. Miljarder av rubler har under
aren investerats till synes for opolitiska
uppgifter och hoga ideal — och framfor
allt for freden. Kampen mot atomdoden
har blivit det centrala. Alltmedan Sovjet
utvecklat och producerat kdrnvapen i tu-
sental, har den internationella kampan-
jen mot kidrnvapen rullat vidare fran land
till land. Miljoner pa miljoner av under-
skrifter har samlats pa Stockholms-ap-
pellen, som kriaver féorbud mot atomva-
pen och internationell kontroll, alltme-
dan Sovjet satter sig emot varje form av
inspektion pa rysk jord.

Haakon Lie pdminner én en gang om
hur det Europa ség ut i vilket Marshall-
planen och NATO-pakten foddes. Hur
Visteuropa lag splittrat i militart hjalplo-
sa stater och hur maktiga kommunistpar-
tier fungerade som Moskvas forlangda
arm och Stalin tycktes fast besluten att
fora maktpolitiken vidare &t vister.

— Det var i méanaderna mellan juni
1948, da beldgringen av Berlin satte in,
och april 1949, dd& NATO-pakten blev
undertecknad, som Europa stod ''pa
kanten av stupet’’. D4 alliansen var en
realitet, hdvdes blockaden. Inte bara
Berlins framtid utan ocksa Viasteuropas
dde avgjordes. Europakartan fick det ut-
seende den sedan dess haft. Den Roda
Armén sattes in mot arbetarna i Ostber-
lin 1953 och mot folkresningar i Buda-
pest och Prag 1956 och 1968; “’men den |
har ikke gétt over det gjerdet som
NATO-alliansen trakk opp fra Grense-
Jakobselv til Tyrkia’.

Haakon Lie sammanfattar: — Det ar
nyttigt att tinka tillbaka for att se hur




vekan och fortvivlan kan ersittas av
malmedvetna handlingar som skapar for-
oende och Overtygelse. Detta kraver
olitiska ledare. Vistvirlden hade séa-
dana under efterkrigstiden. De ledde sitt
parti och de ledde sitt folk. De valde
strid — indt och utat — darfor att de
visste att det var riktigt. De vann och
nddde fram dérfor att de inte vek undan.
"Et folk som holdt hodet klart, og var
modent nok til & fglge dem, har mye &

Olof Palme betygsatte for ett antal ar
an Alva Myrdal med orden: *’...hon
ska alltid sjunga med adnglarna. Aldrig sta
ute i blasten...”” En brittisk premiérmi-
nister gjorde mot slutet av 30-talet det-
samma. Han valde att vidja till manni-
skors fredslangtan och den allménna opi-
nionen samt att blunda fér maktens hot-
fulla verklighet. Han talade om ’’peace
in our time’’ och inhostade bifall fran
‘nastan alla folk.

- I Storbritannien manade Winston
Churchill till besinning och forutspadde
den virldskatastrof som f6ljde bara nag-
ra ar senare. Han upptradde som ledare.
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I Norge visade den mycket modige man
som jag skrivit om i en tidigare artikel i
Svensk Tidskrift (SvT 1/86), den norske
hogerledaren och stortingspresidenten C
J Hambro, att det dven dér fanns ledare
som mot opinionens tryck vigade fora
frihetens, den internationella solidarite-
tens och realismens talan. Nira nog en-
sam lyckades Hambro genom sitt civil-
kurage vénda ett helt folk.

Politiker som blundar foér verklighe-
ten, védjar till slagord och fraser samt
ménniskors djupast kdnda lidngtan i en
ond vérld sviker sitt ansvar. Det ir lit-
tare att vinna sympati och framsta som
fredens forkdmpe och frihetens forsvara-
re samt att f& appldder frin inte bara
landsméan utan ocksa virldens ledande
statsmén — dven de fangade av eget och
sina folks Onsketinkande — nir man
’sjunger med dnglarna’’ 4n nir man for
den historiska verklighetens och fornuf-
tets talan och soker vicka folken till for-
staelse for frihetens och fredens grund-
laggande villkor.

Detta, och mycket annat, bekriftar
Haakon Lies engagerade redovisning av
de europeiska ddesaren 1945—1950.




