Frihetsdebatten

Frihet ir pa modet igen. Frihetsmotioner
skrivs i riksdagen. Politiska talare haller
anforanden om friheten. Arbetsgrupper
jagar ofriheter och regeringen haller sig
med ett helt frihetskansli. Eller dr det ett
framtidskansli? En statlig utredning har
tom samlat sig till ett forslag om for-
soksverksamhet med frihet 1 Bricke mfl
kommuner.

Tva motstridiga kdnslor infinner sig in-
for detta politiska fenomen. Den ena ér
naturligtvis tillfredsstéllelse over att ett
talmodigt och ofta i motvind bedrivet ar-
bete fran fraimst moderat hall till slut bor-
jar avsitta resultat, om inte i1 den prak-
tiska politiken sa dock i den politiska
debatten. Den andra kidnslan som infin-
ner sig ar vanmakt dver de vantolkningar
frihetsbegreppet utsatts for, de manga
rent ut sagt faniga analyser som yrvakna
socialdemokrater presterar och vanmakt
dver att sa mycket av det Oppna samhil-
lets elementa maste erévras pa nytt efter
1960- och 1970-talets kollektivistiska re-
nassans.

Frihetsdebatten ar naturligtvis i sig en
utomordentlig framging for moderata
samlingspartiet. Den har tagits upp av
andra darfor att moderaternas politiska
opponenter forstatt att budskapet vinner
gehor langt utanfor traditionella mode-
ratled. Redan motstandarens reaktion vi-
sar att frihetsbudskapet slagit an striang-
ar hos vanliga mianniskor. Och att det
grundlagt betydelsefulla politiska fram-
gangar for moderaterna visar valresulta-
ten de senaste 10 aren.

Samtidigt kan det med skal ifragasit-
tas hur djupgdende de moderata fram-
gangarna verkligen dr. Representerar fri-
hetsdebatten utanfor moderata samlings-
partiet en verklig sinnesforandring eller

utgor den primért en taktisk anpassnin
till en politisk klimatférindring? Nag
entydigt svar gar knappast att ge pa de
fragan.
Socialdemokraterna har tvingats a
omprova mycket i sin politik. Fran atth
varit pa otfensiven under storre delen
efterkrigstiden iar dagens socialdemok
ter otvivelaktigt pa defensiven. De di
kuterar fa egna fragor och erkinner 4
oftare att deras debatt ar en aterspeglis
av vad moderater sagt och tyckt.
Ett intressant tidens tecken ar att ma
anviander sig av den moderata sar
hillskritiken mot krangel, byrakrati of
bristande valfrihet for att legitimera egl
forslag. Detta var patagligt i Ingv
Carlssons ftrihetstal for ett ar sedan ¢
ar dven en betydelsefull utgangspunk
det diskussionsmaterial Ingvar Carl
sons programgrupp tagit fram infor are
partikongress. Dirigenom legitimer
emellertid inte bara socialdemokratis
forslag i sakfragorna. Framforallt leg
meras den moderata samhéllskritik
dvs moderaternas kritik av den soci
demokratiska modellen. Formodli
oavsiktligt ger saledes socialdemokrat
na sjalva moderaterna betydande d
hjalp och motverkar strategin att pi
tiskt isolera dem. Det gar ju inte att fra
stilla moderaternas kritik mot olika o
teelser 1 samhillet som extrem nar
egna forslagen utmalas som svar pa s
ma Kkritik.
Socialdemokraternas defensiva pt
tion framgar inte minst av deras sval
heter att formulera ett budskap i frih
fragorna som logiskt hinger sam
med de grundlidggande ideologiska
stallningarna. Det leder till grumliga:
lyser och motsagelsefulla problemfor




samt till att de konkreta forsla-
ett ytterst halvhjartat intryck.
isserligen finns sedan gammalt mot-
ingen mellan det liberala frihetskon-
et och socialismens kollektivism,
| det har 4ndé inte hindrat att social-
iokraterna forr anammade mycket i
liberala frihetstraditionen. Handel-
1a i slutet av 60-talet tycks dock ha
‘den marxistiska traditionen en si
k forankring och byrékratiseringen
yarit s grundlig inom parti och folk-
Iser att de kollektivistiska forestall-
jarna verkar omdjliga att bryta ner.
s Furhoff och Lennart Holm kan i
n forening attackera Ingvar Carls-
s och Bo Holmbergs blygsamma for-
Latt frascha upp partiets profil.
Medvetna om kritiken frin de egna
naturligtvis politiken oerhort forsik-
och omgiardad med en méingd reserva-
ner. Den socialdemokratiska sam-
skritiken far diarigenom nédgot néir-
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mast ryskt over sig. Den godtas sa linge
den inriktas pa vissa uppenbara enstaka
missforhallanden, men avvisas och for-
doms sa fort den antar karaktdren av
systemkritik. Dér gar griansen for bade
Holmberg och Carlsson. Holm och Fur-
hoff drar en 1angt sndvare grans, kanske i
insikt om att kritik mot enskilda sakfor-
héllanden i ett 6ppet debattklimat forr
eller senare ocksd kommer att bli sy-
stemkritik.

Det krivs ingen sérskilt utpraglad siar-
formaga for att inse att socialdemokra-
terna knappast har nagot att vinna pa en -
frihetsdebatt som legitimerar moderater-
nas kritik och dirmed ocksa indirekt mo-
derata reformforslag. A andra sidan mas-
te'moderaterna visa formaga att konkre-
tisera den ideologiska debatten och gora
parollerna trovardiga ocksa i ett rege-
ringsperspektiv. Frihetsdebatten avgors
inte i talarstolarna eller i Sifo. Den av-
gors i manniskornas vardag.




