LARS J ERIKSSON:

En bra partiledare men ingen statsman

I nummer 9 och 10/1983 av Svensk
Tidskrift har representanter for
moderaterna och folkpartiet
kommenterat Gosta Bohmans bok *’Sd
var det’’. Men hur ser en centerpartist
pd beskrivningen av 60- och 70-talet i
svensk politik? Artikelforfattaren dr i
madnga héinseenden kritisk till boken och
anser bl a att skatteuppgérelsen den
underbara natten visat sig bittre dn sitt
rykte.
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Att segrarna skriver historien ar en
som inte helt gar att verfora till det p
tiska livet. Den insikten kan ha legat
grund for Gosta Bohmans beslut att s
va boken "’Sa var det’’.
Forre moderatledaren kommer §
att i historiens perspektiv framsta s
en segrare. Han kunde avsluta sin
tiska karriar samtidigt som han lyc
fora det egna partiet till en toppnis
véljarstod som knappast nagon kan
véntat sig den grakalla novemberlor
1970 ndr han valdes till partiledare.
Det ér inte ndgon memoarbok i tr
tionell mening som Gosta Bohman
astadkommit. Den ger inte sirskilt m
ket inblick i personen bakom den
nagra stéllen forsoker han vara pers
lig, men sjélvutlimnande blir han ald
Det férvanar inte. :
Gosta Bohman dr knappast en per:
som infor offentligheten vill visa f
sitt innersta jag. Det innebar inte att
ar lika anonym fore som efter det attn
last boken. Ofrivilligt sager boken |
om manniskan bakom den édn han
modligen avsett. Det gor den bl a gen
amnesval, personkarakteristikerna
karikatyrerna av andra och kanske t
genom den sjdlvgodhet som kan sp:
bakom den kompromissldsa titeln.

Tre forsvarstal
Boken bestar av tre forsvarstal. De |
ler tre for Gosta Bohman avgorande h
delser under hans politiska bana; par
darstriden med Yngve Holmberg, V
namdebatten och slutligen skatteupg
relsen den underbara natten.

Varfor dessa tre forsvarstal? Ar
Gosta Bohmans déliga samvete §




jort sig pamint? Kinner han att argu-
enten inte riktigt har burit eller att hans
ramgangar av allméinheten upplevs som
unna pa orent spel? Dessa misstankar
jgger niira till hands eftersom det i alla
e fallen varit Gosta Bohman personli-
mer dn det moderata partiet som
elat huvudrollen.

Endast den sista av de tre hindelserna
skatteuppgorelsen — har jag sjilv kun-
at folja pa nagot sa nar néra avstand. |
¢ andra tva fallen kan jag inte bedoma
im Bohmans historieskrivning ér riktig.
Jag far betrakta det skrivna fran andra
serspektiv.

ngve Holmbergs fall

Boken inleds med Gosta Bohmans avgo-
fande steg upp till partiledarposten.
v hivdar han att det var ett uppdrag
mer eller mindre ofrivilligt fick ta pa

~ Han limnar samma svar som varje an-
an politiker gor nar de skall motivera
arfor de tar en hog post. Det ér inte
makten som efterstravas. Det ar mojlig-
ieten att forverkliga sina politiska ideal
om ligger bakom. Dessutom vill man
svara upp till det fortroende som visas av
givningen. Ungefir pa det viset bru-
det lita om 4n med vissa smérre va-
riationer.

Jag tror inte det ar hela sanningen.
lin erfarenhet siger att de personer som
tar uppdrag i toppolitiken lockas av mak-
tens sotma. Det behover inte vara nagot
negativt. Tvartom. Jag tror att en bland-
ning av maktbegir och overtygelse ska-
par de bista politikerna och Gosta Boh-
‘man tror jag drivits av bada dessa motiv
trots att han inte ens som partiledare
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emeritus vagar erkdnna det. Han viljer
att folja jantelagens forsta budord.

Det avgorande steget mot makten tog
Gosta Bohman i skolaulan ute i Farsta
gymnasium ndar han besegrade Yngve
Holmberg. Han Overtog ett parti som be-
fann sig bade i en djup politisk och eko-
nomisk kris. Den utveckling som partiet
darefter genomgétt under hans ledarskap
ar remarkabel i vart lands politiska histo-
ria.

Partiledarstriden satter Gosta Bohman
punkt for med sin seger 6ver Holmberg.
Det finns skél att nagot droja vid den.
Den hade efterverkningar langt senare.

Gosta Bohman understryker med stor
iver att det inte fanns rent personliga
motséattningar mellan honom och Yngve
Holmberg. Striden géllde partiets politik
och arbetsformer. Det dr nog endast del-
vis sant.

Under trepartiregeringens tid fick
Yngve Holmberg pa grund av bla hard
lokal kritik lamna landshovdingeposten i
Hallands lan. Néar den davarande rege-
ringen skulle ta stilining till en lamplig
retrattpost at honom agerade moderater-
na med Bohman i spetsen pa ett séitt som
regeringskollegor i de andra partierna
fann bade olustigt och smaskuret.
Hamndlystnaden mot den forne partile-
daren sken igenom.

Det finns ett drag i Gosta Bohmans
bok som dr svarforstaeligt; ndmligen
hans manga indiskretioner. I andra sam-
manhang framhéller han sig gidrna som
en person med stark kénsla for gammal-
dags hedersbegrepp och moral. Det gar
daligt ihop med det skvallriga lattsinne
med vilket han i boken for vidare fortro-
enden. For sina sagesmin har han inte
varit att lita pa.
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I sparen av den debatt som uppstéatt
kring boken blir man fragande till hur
pass tillforlitliga de olika fortroendena
ar. Ett samtal pd tu man hand mellan
Tage Erlander och Olof Palme &terges
ndstan ordagrant. Kommentarer av Kris-
ter Wickman och Sverker Astrom vill de
inte kiinnas vid. Overhuvudtaget aterges
s4 manga exakta meningsutbyten att
man som ldsare ibland fragar sig om
Bohman, i Nixons efterfoljd, bandat
samtal for att anvéndas till memoarskriv-
ningen.

I ett annat avseende verkar boken
desto mer trovirdig. Gosta Bohman har
lyckats fa del av minnes- och dagboksan-
teckningar fran olika centrala personer.
Bara det méste ha varit en prestation.
Det gor boken till ett viktigt historiskt
dokument.

Vietnamkriget

I avsnittet om inrikes utrikespolitik, som
utgdr frdn Vietnamkrigets ar, lyckas
Gosta Bohman med att gora bisak till
huvudsak. Hans kritik mot socialdemo-
kraterna och framforallt Olof Palme for
att gora spekulativa och overilade utta-
landen och stilla krav p& andra som de
inte sjalva lever upp till, dr det latt att
instimma i. Den kritiken dr befogad ock-
sé idag.

Men skall man blicka tillbaks blir det
lite patetiskt om man som Gosta Boh-
man koncentrerar sig mer till utrikespoli-
tikens former én dess innehéll. Vi pa den
borgerliga kanten i svensk politik gjorde
— med fa undantag — en katastrofal fel-
bedomning av Vietnamkriget. Vi insag
alltfor sent — och en del aldrig — det
orattfardiga i den amerikanska politiken.

Vi valde att blunda infér-de illdad soi
USA begick mot civilbefolkningen
Nord- och Sydvietnam. kR

Att i efterhand forsoka nita fast Ol
Palme utifran det formalistiska betrak
sesidtt som Gosta Bohman anldgger
poéanglost. Skall man gora det méste m
std pa en sakligt starkare grund i huvu
fragan én vad han gjorde dé& och gora
idag.

Var finns sjalvkritiken? Bortsett fré
nagra pliktskyldiga konstateranden
att minsann moderaterna ocksa fran
forde kritik mot USA:s krigforing, ér as
snittet ett enda generalangrepp pa Ol
Palme som utrikespolitiker. :

Vilka lardomar for egen del drog
ta Bohman och moderaterna av Vie
namkriget och den egna felbedomnin
en? Om det far man inget veta i ha
bok. '

Den underbara natten
I det sista avsnittet som géller den und
bara natten och trepartiregeringens fa
tycker jag att analysen dr svagare dni(
tva andra avsnitten. Det kan bero pi a
allt for kort tid forflutit for att Gos
Bohman skall ha fatt tillricklig distar
for att kunna hgja blicken bortom part
retorikens halvsanningar.

Turerna kring skatteuppgorelsen og
koalitionsupplosningen har dltats
manga ganger att det inte finns skl
pehalla sig vid dem. Den Bohmanska
dogorelsen tillfor inte sdrskilt mycket
kunskap.

Mojligen kan man nu nir det gatt ni
got ar sedan skatteuppgérelsen konsta
ra att den visat sig béttre dn sitt rykf
Man saknar inte kon forrin baset




mt. Idag, niar den socialdemokratiska
eringen slutgiltigt torpederat sonder
erenskommelsen, omfattas den med
ande sympati av tex TCO, SACO och

[ motsats till Gosta Bohman tror jag
iden grundlidggande orsaken till att tre-
tiregeringen foll inte var skiljaktiga
pfattningar 1 skattefragan. Skillna-
rma mellan trepartiregeringens ur-
rungliga forslag och mittenpartiernas
ympromiss med socialdemokraterna
ir marginella, aven om de i den hetsiga

dstes upp till orimliga proportioner.

Bakom trepartiregeringens fall fanns
:n djupgaende ideologiska motsittning-
1 mellan socialdemokraterna och mo-
eraterna. For ett parti pad hogerkanten
det — for att anvanda ett kant uttryck
an en tidigare regeringsupplosning —
t sélja sin sjdal om det kommer 6verens
ed socialdemokraterna i en central po-
isk fraga. Ingen fraga ar fér moderater-
1 mer central dn skattefragan varfor
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den var den oldmpligast tankbara att for-
soka na enighet over blockgriansen i.

Till skillnad mot mittenpartierna tror
jag att den avvisande attityden fran mo-
deraterna kunde éterfinnas med nastan
samma styrka hos socialdemokraterna.
Det ar siakert ett riktigt konstaterande
som Harry Schein gor i den Bohmanska
boken, att socialdemokraterna inte ville
na en uppgorelse.

Under skatteforhandlingarna agerade
Gosta Bohman med ryggmirgen pa det
satt som partiets traditioner kriavde. Till
varje pris gillde det att finna en anled-
ning att slippa ifran en 6verenskommelse
med socialdemokraterna. Sdrintressena
sattes fore nationens bésta.

En statsman skulle agerat annorlunda
och pa ett fér nationen mer gynnsamt
sétt. Partiet skulle kommit i andra hand.
Gosta Bohman satte det framst. Han
handlade som en bra partiledare men
saknade de egenskaper som krivs av en
statsman.




