Laget 1 fondfragan

Socialdemokraterna vann valet i hostas.
Det gjorde de efter en valdebatt som i
hog grad hade handlat om fondfragan.
Anda kan man inte siga att valutslaget
har givit Olof Palme och hans regering
nagot mandat att infora 16ntagarfonder.
Tvéartom torde alla bedomare vara ense
om att socialdemokraterna vann valet
trots att fondmotstdndarna hade vunnit
den intellektuella fonddebatten och trots
att de viljare som inte var direkt fientliga
mot fonderna var i hog grad tveksamma
for att inte sdga misstinksamma.

I valrorelsens slutskede skrev Pehr G
Gyllenhammar, Curt Nicolin och Hans
Werthén ett gemensamt brev till Olof
Palme och Gunnar Nilsson. I brevet
skrev de att ’vart motstidnd mot kollek-
tiva lontagarfonder dr definitivt. Sa ldnge
forslaget finns kvar kommer vi 6ppet och
malmedvetet att forsvara ett Sverige
med plats for enskilt naringsliv och ratt
for individer att rada Over sina egna till-
gingar. Sa lange forslaget finns kvar
kommer vi att bekdmpa det. Vi kommer
aldrig att ngja oss med att forhandla om
den tekniska utformningen av ett forslag,
vars genomforande hotar demokratin
och individens frihet.””’

I sitt svar skrev Olof Palme och Gun-
nar Nilsson att de tre naringslivsforetra-
darnas brev 'var ett forsok att ingripa i
den demokratiska processen, att paver-
ka medborgarnas val av parti’’. Det var
ocksa just vad det var. Den ritten har
fortfarande varje medborgare hér i lan-
det.

I en stor artikel i Dagens Nyheter nig-
ra dagar fore valet utvecklade Olof Pal-
me sin syn pa fonderna. Han skrev: *’Vi
maéste oka sparandet i samhéllet och det
sparade kapitalet maste slussas till pro-

duktiva investeringar som ger sysselsil
ning. Men om detta skall kunna ske utz
att de ekonomiska klyftorna vidgas ¢
utan att den ekonomiska makten ytter
gare koncentreras — da &r lontag
fonder nodvindiga. Bara genom att |
inflytande for lontagarna over anvén
ningen av de pengar de avstétt kan m
se till att pengarna gar till att skapa oki
produktion och inte dkad spekulation.’

Olof Palme uttolkade partikongr
sens beslut pa foljande sétt: *'Fonden
skall finansieras genom en kombinati
av vinstdelning och lonebaserade &
gifter. Fonderna skall satsa sitt kapita
livskraftiga foretag och saledes forvalts
sa att de ger normal avkastning. Fonde
na skall motverka maktkoncentrati
inom naringslivet. Det forutsétter en |
samma gang kollektiv, demokratisk o
decentraliserad forvaltning av fondern
Fonderna skall ocksé ge inflytande &t ¢
anstéllda i de foretag dar fondernas ka
tal arbetar.”’ ;

Per-Martin Meyerson, en av de
ringslivsforetradare som utpekats st
kompromissvillig i fondfragan, har i
artikel utvecklat vad som far anses va
Industriférbundets syn pa fondfragan
ter valet. Han skrev: *’Nar fardriktni
en ar klart socialistisk hjdlper man mi
kompromisser motparten att na etap
mal pa en vig som man egentligen il
alls vill fardas pa ... Arbetarrorelse
hantering av fondfrigan har paverkat
ganisationernas strategier fran komp
miss till konfrontation. En éatergang |
en mer Oppen dialog och kompromiss
lighet kan bara nds om néringslivet k
dvertygas om att arbetarrorelsens
slag inte dr etappmal pa végen till in
randet av socialismen i Sverige.”
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— Vi skall sitta till alla klutar for att fa
fram ett lontagarfondsforslag fore 1985
ars val. Mer é4n s kan jag inte lova, sade
Olof Palme i november forra aret. Stock-
iolms-Tidningen (s) har linge och foga
ippméarksammat i den offentliga debat-
len varit mycket kritisk till partilinjen i
fondfragan. I slutet pd november skrev
tidningen: '’Vi vidhéller att flera av de
plosta problemen i fonddebatten inte ar
tekniska. Visst ar det delvis en teknisk
frdga hur valen till fondernas styrelser
skall g till — men det &r ocksa en poli-
tisk fraga, som handlar om ifall man skall
se fonderna som organ for alla medbor-
gare eller for de l6neanstillda. Visst dr
det en teknisk friga om och i sé fall var
en ovre grans for fondernas aktieinnehav
skall sittas. Men det dr i annu hogre grad
en politisk fraga, som hinger samman
med vilka viarderingar man har om be-
stimmanderétten over ekonomin. Och
a vidare. Darfor upprepar vi aterigen
krav pé en organiserad debatt ocksé
inom arbetarrorelsens egna organisatio-
om fonderna och deras roll i sam-
hallsekonomin.””

~ Stockholms-Tidningens krav har inte
dragits tillbaka och inte tillgodosetts.
- — Senast hosten 1984 bor vi ha ett an-
al fonder som agerar pd marknaden,
de Per-Olof Edin i december. Ett for-
1g for beslut om fondernas organisa-
tion och det demokratiska inflytandet
bor vara klart i god tid fore valrorelsen
1985, tillade han.
Socialdemokraterna ar splittrade i fra-
gan om det ar lontagarna eller medbor-
a som skall ha rostritt i valen till
dstyrelserna. Kongressbesluten siger
lontagarna — i vart fall siger LO:s kon-
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gressbeslut det — medan Olof Palme i
valrorelsen i stort sett band sig for att
alla medborgare skulle fi rostritt vid
dessa val. Fragan kan synas teknisk men
rymmer ett stort ideologiskt stéllningsta-
gande. Om lontagarna avstar’’ varfor
skall 4ven andra in lontagarna fa rosta,
fragar LO:s ombudsmén indignerat. Hur
skall man kunna ha graderad rostritt,
fragar sig Olof Palme i sina svara
stunder.

Socialdemokraternas nye partisekre-
terare, den vinsterinriktade Bo Tores-
son, har, utan att forsta det sjilv, i en
TT-intervju pekat pa en svarighet for so-
cialdemokraterna.

— Som vi sade redan fore valet far vi
borja lite forsiktigt med ett provisorium,
sade han. Han tillade dock att ’vi har en
alldeles bestamd ambition och det ér att
vi skall sta pa sédker grund i valrorelsen
1985. Inte en valrorelse till med ett oklart
forslag i fondfragan!”

Dilemmat 4r nidmligen att det inte gar
att bade ha ett provisorium som skall
verka ofarligt for véljarna och ha ett for-
slag som ar slutgiltigt. Det d&r uppenbart
att socialdemokraterna kommer att lagga
fram forslag till mini-fonder, kanske for-
klddda till ndgra extra AP-fonder for att
trygga pensionerna.

Fragan ar om 1985 ars val kommer att
bli ett fondval — ett val dar fondfrédgan
blir avgorande for manniskornas valbe-
teende. Eller om det blir som det var i
1982 ars val, dar politiker och debattérer
diskuterade frihet, socialism och plura-
lism och viljarna rostade pa det parti
som skulle se till att gardinfabrikanterna
kunde fa sdlja s4 mycket att deras an-
stallda skulle fa ha jobbet kvar.




