ebatt

LS ELVANDER:

ed demokratin som Gverideologi finns
- forsvar mot demokratiseringen som
rideologi.”” I denna pregnanta formule-
sammanfattar Carl-Johan Westholm sin
nviandning mot min tes att det vikti-
eidagens lage ar att starka uppslutningen
den demokratiska Overideologin. De
tiska kraven pa ’’ekonomisk demo-
", alltsd samhillets totala demokratise-
otar frihetsvarden som ar en omistlig
det demokratiska styrelseskicket och
dirmed forbundna 6verideologin.
ag kan bara instimma i detta, och det ar
n ny standpunkt f6r min del. Huvudlinjen
a manga inldgg mot lontagarfonder enligt
géende LO-modellerna har just varit
varningar for att den ekonomiska
atin i LO-tappning pé lingre sikt blir
ot mot den politiska demokratin. Men jag
fortfarande, att denna debatt bor foras
tanken pa demokratin som 6verideo-
 Jag skall har forsoka i all korthet att
overideologitanken i sjdlva verket ar
basta varnet for demokratin.
or det forsta ar det ju uppenbart, att kra-
pa ekonomisk demokrati 4r detsamma
ett krav pa omfattande socialisering i en
annan form och darmed faller utanfor
deologin. Det ar fréga om ett innehalls-
kratibegrepp som maste avvisas sa-
ande oforenligt med Gverideologin.
r det andra ar det ju sa, att de politiska
och rattigheterna — tanke- och yttrande-
t, tryckfrihet, forsamlings- och organisa-
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erideologin ar frihetens basta varn

tionsfrihet etc — ingar i demokratibegreppet
enligt alla vedertagna definitioner. Den poli-
tiska friheten betraktas allmént som en omist-
lig bestandsdel i den demokratiska éveride-
ologin, och just déarfor brukar den atnjuta
grundlagsskyddets helgd.

Det riacker alltsd inte att definiera den poli-
tiska demokratin som enbart allmén och lika
rostritt samt majoritetsregeln. Men den poli-
tiska friheten kan inte existera utan ett be-
tryggande materiellt underlag. Om staten
skulle dga alla instrument fér opinionsbild-
ning — eller om fackfoéreningsrorelsen eller
storkapitalet skulle ha en sddan ekonomisk
maktstallning, att den fria debatten kommer
att forkvavas — skulle pluralismen i samhél-
let gé& forlorad, och dirmed skulle den poli-
tiska friheten bli en tom form. Harav foljer att
forsvaret for de politiska fri- och rittighe-
terna blir ett allmént forsvar for friheten och
pluralismen i samhallet, riktat mot all slags
overmaktig ekonomisk-politisk maktkoncen-
tration, socialistisk sdvél som kapitalistisk.

Alltsé dr den demokratiska éverideologin,
innefattande dven de materiella garantierna
for de politiska fri- och rittigheterna, det
basta varnet for den demokratiska friheten. I
denna mening ar demokratibegreppet inne-
héllsligt. Det borde vara mojligt att nd allmén
enighet bland de demokratiska partierna
kring ett sddant demokratibegrepp. Men da
maste denna viktiga debatt foras inom och
mellan alla dessa partier!




