ROLF ENGLUND:

Socialdemokratins inre sammanbrott

Socialdemokratin genomgdr en
ideologisk kris. Anders Isaksson, Lars
Engqvist och andra har inifran kritiserat
partiet. Socialdemokraterna sdigs sakna
visioner om morgondagens samhiille.
Moderaterna och ndringslivet sdgs vara
80-talets vinnare. Civilekonom Rolf
Englund, chef for Utredningsbyrdn for
Samhdllsfragor, tidigare sekreterare pa
moderaternas kansli och ledarskribent
pd Nya Wermlands-Tidningen,
analyserar debatten och havdar att
socialismen bygger pa villfarelsen att
det rader en grundliggande motsdttning
mellan arbete och kapital.

Anders Isaksson skrev i somras en up
mirksammad artikel (Tiden nr 4/198:
med rubriken 'SAP infor 80-talet: E
parti utan inre kompass’’. r

Han skrev om det socialdemokratisk
partiet att ""idag finns ingen underliggar
de framtidstro, ingen sjalvklar ma
riktning som skanker styrka och tillfg
sikt ... Pa arbetarrorelsens arkiv ber
tar man, att allt fler kvinnoklubbar, arbi
tarekommuner och ungdomsklubb
soker sig dit for att kopiera gamla fan
och standar: historien blir séledes |
trostnapp, man forgyller dagen geno
att ateruppliva gardagens symboler
stéllet for att skapa nya och egna’’.

Motsvarande méter man nar man lé
arbetarrorelsens olika tidningar och ti
skrifter. Dar behandlas i nummer eft
nummer den gamla onda tiden i artiklz
reportage och noveller. Det mesta han
lar om gardagen. Néstan ingenting ¢
framtiden. ‘

Anders Isaksson vijde inte ens for ¢
stalla foljande hadiska fraga: '’ Att Sve
ge efter cirka 45 procents nedskrivni
av kronvardet och ett loneldge som
manga branscher ligger visentligt la
an i viktiga konkurrentlinder inte |
béttre fart pa produktionen, tyder pa
problemet ligger hos oss sjéilva mer
omvirlden. Kan det mgjligen vara sa
den organisation och de institutioner
varderingar som préglar socialdem'
tins samhallsbygge nagonstans pa vi
blivit bromsande, snarare framjar s
nation dn ekonomisk tillvaxt?"’

Om moderaterna skrev Anders Is:
son att diar nu finns en dynamik ¢
socialdemokratin faktiskt bor avun
dem, ty den bérs just av Overtygelser
partiet marscherar i takt med utveckli




n. Malet dr ocksa lagom luddigt for att
annas eggande: friheten.

ars Engqvist
ett samtal i Expressen (den 10 oktober)
har Lars Engquvist, fd ordférande i SSU
och nu chefredaktor for det socialdemo-
kratiska partiorganet Arbetet, lagt ny
ved pa brasan.

I intervjun hdvdade han bla:

om lontagarfonderna:
Debatten om lontagarfonderna tange-
rar faktiskt en rad problem och fragor
om oroar manniskor dver hela den poli-
liska och sociala skalan. Som oroar mig
som demokratisk socialist, eftersom jag
inte har ndgra svar att ge. Det verkar
som om hogern i dag stiller fragor som
dnstern inte kan besvara.

— Den verkligt viktiga fragan ar: var-
for finns inget organiserat forsvar for
fonderna? Att drygt 70000 ménniskor
demonstrerar mot ar intressant, men be-
tydligt intressantare ar det faktum att sa
ytterst fa verkar beredda att demonstre-
ra for fonderna.

— Ménga méanniskor vill ... medverka
till en reell fordandring av maktstrukturen
isambhdllet, och dnda stoder de inte fond-
forslaget. Varfor?

— (Fond-)forslaget hings upp pa orga-
nisationer som sjédlva brottas med uppen-
bara inre demokratiska problem. Det
nya med fondforslaget var att fackfor-
eningen skulle fa inflytande over indu-
strin. Men under 70-talet har det visat sig
att de fackliga organisationerna inte har
den hiilsa som forslaget forutsatter att de
har.

— Dé glommer socialdemokratin den
ursprungliga idén med det demokratiska
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inflytandet, men behaller sjidlva grund-
tanken med fackets okade makt. Detta
ar socialdemokratins dilemma. (Kursi-
verat hér).

om visionerna:

— Ett av socialdemokratins viktigaste
problem i dag ar att man helt saknar 16-
dig utopi, man saknar helt enkelt idéer
om hur det framtida svenska samhillet
skall se ut.

— I dag for socialdemokratin en kris-

politik som pa intet sétt kan kopplas till
en mer overgripande och léngsiktig vi-
sion.
om att 80-talet tillhér hégern och mark-
nadsekonomin:
— Jag tror att 80-talet tillhér hogern. Den
enda livskraftiga utopi som i dag formu-
leras ar den som handlar om marknads-
ekonomins mdgjligheter.

— Paradoxalt nog framstar marknads-
ekonomin som ett lockande oprovat al-
ternativ, medan den socialdemokratiska
modellen forefaller tomd pé utvecklings-
mojligheter. Finns det i dag nédgon utopi
bérs den upp av hogern.

— Jag tror ocksa att manga ungdomar i
kampen for marknadsekonomin ser en
garanti for materiellt vélstand, for jobb
och framtida inkomster.
om privatisering:

Socialdemokratin méste vaga mota ho-
gerns krav pa privatisering av sjukvard,
barnomsorg och annat med andra former
av kollektiva losningar och inte bara féra
fram det offentliga som svar pa hogerns
attacker.

om det starka samhiillet:
Socialdemokraterna har forvéixlat mal
och medel. Det starka samhéllet dr idag
forvandlat till mal.

— Fortfarande styrs socialdemokratin




av sin tilltro till institutionslésningar.
Kanske maste socialdemokratin tilligna
sig en mer liberal syn pa staten och de
enskilda? Bristen pa allvarlig sjalvprov-
ning ar idag ett hinder.

om facket:

— For att vara riktigt kattersk kan jag
sdga att det vore bra med flera konflikter
mellan socialdemokratin och fackfor-
eningsrorelsen. Da skulle en nodvindig
grans mellan det politiska partiet och de
fackliga organisationerna bli klarare.

— Och det skulle tydligare framga att
socialdemokratin visserligen har sociala
och klassmissiga intressen som &r ge-
mensamma med fackforeningsrorelsens,
men att den inte ar fackforeningsrorel-
sens politiska spegelbild.

— Det far aldrig vara sa att det dr pa
LO-kongressen som den socialdemo-
kratiska politiken skall slas fast.

Stockholms-Tidningen
Stockholms-Tidningen, som redan med
stor kraft och begavning har kritiserat
det forslag till Iontagarfonder som antogs
pa de senaste SAP- och LO-kongres-
serna (se dven intervju i SvT 5—6/1983
med ST:s ledarskribent Anne-Marie
Lindgren), har seriost tagit upp Lars
Engqvists djupgaende kritik av si gott
som hela basen for den socialdemo-
kratiska politiken (17/10).

— Engqvist har bade ritt och fel,
skriver Stockholms-Tidningen.

— Losningarna finns alltjamt i den so-
cialdemokratiska ideologin — om én inte
i dagens socialdemokratiska politik.

— En del av det gamla behéver om-
provas, en del av det nya ar trevande och
ofullbordat.

ST och det starka samhillet
Stockholms-Tidningen har uppenba
gen aldrig hort talas om eller tankt :
mycket pa att man, bade i tanken ock
praktiken, kan skilja pa, a ena sidan pi
duktionen av en vara eller tjanst och
andra sidan betalningen for den. M
kan sdledes ha privata skolor som finat
sieras med offentliga medel genom ai
elevernas foraldrar far en skolcheck soi
galler i valfri skola.
Ett mer niraliggande exempel ar give
vis att man infor ett vardnadsbidra
motsvarande kostnaden for en dagi
plats, och later barnens foréldrar sjily
avgora om de vill ha sitt barn pa d
eller ej och i sa fall pa vilket dagis.
P4 motsvarande sitt kan man
inom sjukvarden. Vad ar landstingssk:
ten om inte en obligatorisk sjukvardsfé
siakring? (Om man nu bortser fran
ventioner som till lokaltrafiken.)
Man kunde tinka sig att man soi
medborgare fick vilja om man ville be
la till landstinget eller till Skandia elle
till Folksam och fa respektive orga
sjukvard vid behov. :
Alternativet till offentlig vard &r ju fal
tiskt privat forsakringsméssigt betal
vard — inte att ligga och do6 pa gatan.
Detta har inte Stockholm-Tidning
forstatt. Tidningen skriver: *’Sjukva
eller utbildning kan inte tillhandahall
genom *’'ménniskors fria samverkan’
for det gor mottagaren beroende av a _
ras vilja eller ovilja att stilla upp med d
nodvindiga jobbet.”’
Galler inte detsamma matprodu
tionen? Varfor produceras inte all m
hér i landet, med samma motivering, i
det offentliga?
Stockholms-Tidningen vill inféra e




visst matt av konkurrens inom den of-
ntliga sektorn genom att tex lata min-
niskor sjilva vilja sjukhus/vardcentral.”
Tidningen vill ocksa ha *’6kat inflytan-
e for brukarna over de samhdllstjanster
e utnyttjar’’. Bra! Men hur ordna det
tan att gora det pa marknaden? Dér stér
ocialdemokratin fortfarande tomhént.
Ungefir lika tomhénta som vi pa var
nt dr nar det giller former for att fa
en av oss Onskade forandringen till
tand.

T och facket

Stockholms-Tidningen hédnvisar till tidi-
gare ledare i amnet i vilka tidningen skri-
vit att man maste gora skillnad mellan de
fackliga krav, som hade samband med
“den socialistiska grundkonflikten’’,
den mellan arbete och kapital — och de
fackliga krav som egentligen inte riktas
‘mot Kkapitalet, utan snarare uttrycker
producentintressen gentemot konsu-
mentintressen.

Finns det nagon motsattning? !
Fragan ar (om det tillats att ta upp en sa
stor fraga sa har parentetiskt) om det i
verkligheten faktiskt finns nagon mot-
sattning mellan arbete och kapital.

Om sa vore skulle givetvis det basta
for lontagarna vara att Ioneandelen vore
100 procent och vinstandelen noll (om vi
bortser fran forslitning).

Men om vinsterna vore noll sa skulle
det inte bli nagra investeringar och dar-
med inte heller ndgon hojd produktion
eller nagra hojda realloner. Det vore inte
bra for lontagarna. Det inser var och en.

Fragan blir alltsa vilken som ér den

optimala framstegs/investerings/takten
(vinsterna paverkar ocksa incitamenten
— utan incitament, inga framsteg).

Jag ar overtygad om att vara national-
ekonomer redan har gjort ett antal, for
lekmannen och riksdagsmannen och le-
darskribenten, helt obegripliga ekva-
tionssystem som visar att detta ar forhal-
landet.

Jag antar att man kan rakna ut nagot
optimum for lonsamhet och loneandel
om man vet befolkningens alderssam-
mansattning (och preferenser i ovrigt vil-
ket man inte gér med nagon storre siker-
het).

Det intressanta ar inte att man kan
tvista om var detta exakta optimum be-
finner sig. Om mina ovan gjorda anta-
ganden ar riktiga, vilket jag har anled-
ning att tro, ar det intressanta att det da
inte rader nagon objektiv konflikt mellan
arbete och kapital.

Slutsatsen av det ar i sin tur att socia-
lismen bygger pa en villfarelse.

Denna villfarelse éar tillgéanglig for ana-
lys. Varje begavad person, som Anne-
Marie Lindgren, Per-Olof Edin eller
Kjell-Olof Feldt, maste innerst inne re-
dan ha insett detta eller kdnner redan
idag pa sig att de kommer att inse detta.

Slutsats
Socialdemokraternas praktiska politik
har kort fast och misslyckats. Allt farre
tror att socialdemokraterna har svaren
pa framtidens fragor. Orsaken till detta
ar att stora och fundamentala delar av
partiets ideologiska bas helt enkelt har
visat sig vara felaktig.
Socialdemokraterna har en lang och
plagsam process framfor sig.




