._‘o krati och frihet

dskrift inleder hiir en

ie kring demokratins villkor.
wan Gosta Bohman

ker att debattens syfte bor vara
era forutsdttningarna for att
det demokratiska systemet och
a sambandet mellan

i, individuell frihet och
cutveckling. Den politiska
ingen maste begrinsas. Det
orsta majliga utstrickning

at enskilda medborgare att

m ramen av nédvindiga

tier ta ansvar for och fatta

L sin tillvaro.

Mot den ledare som i januari inledde
Svenskt Tidskrifts demokratidebatt kan
riktas inviandningar. De giller parallel-
lerna med Polen, med 30-talets Tyskland
och med Chile. De giller ocksa det nar-
mast kategoriska pastdendet, att "’demo-
kratin alltid hotas inifran av den ekono-
miska krisen’’. Motsatsen kan lika vil
vara fallet. Brister i det demokratiska
systemet kan leda till eller i vart fall med-
verka till uppkomsten av ekonomiska
kriser.

Den debatt Svensk Tidskrift tagit upp
ar emellertid utomordentligt angeligen.
Idag mera 4n nagonsin tidigare. Det dr
strangt taget anmirkningsvéart, att den
Oppna vasterldndska demokratins villkor
och kédnnetecken inte dgnats storre upp-
marksamhet hos oss dn vad fallet varit
hittills. Efter Alf Ross’ bok *’Varfér de-
mokrati?’’ har debatten uppe i Norden
framst forts av nationalekonomer som
Lars Jonung och Johan Myhrman. Stats-
vetarna har sysslat med andra fragor.
Detta kan bero pa att det starkt virdelad-
dade demokratibegreppet betraktats som
sa sjalvklart och givet, att en djupare
analys framstatt som onddig. Demokrati
har kanske blivit ett slags religidst postu-
lat, vars mening och innebord inte far
ifragasittas. I sin tur kan detta ocksa
vara ett skél till att ordet demokrati kom-
mit att missbrukas och vantolkas. Det
har kunnat utnyttjas foér syften som,
drivna till sin spets, riskerar att utplna
de virden demokratin ytterst star for.

Demokrati i bemirkelsen folkstyre ar
sjalvfallet inte bara ett sitt att fatta be-
slut. Eller att genom majoritetsavgdran-
den 16sa uppkomna meningsmotséttning-
ar. Demokrati ar nadgot mycket mera om-
fattande. Begreppet beskriver ett sam-
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hillssystem, inte beslutsformer. Folk-
styre forutsitter att medborgarna sjilva
ytterst avgor sina forutsittningar att
inom sambhdllets vida ramar verka som
enskilda, sjidlvstindigt handlande full-
myndiga individer. De har att i den egen-
skapen slutligen avgora hur och av vilka
de skall "’styras’’. De styrda skall kunna
gora sig av med de styrande och sitta
andra i deras stéille. Men demokratibe-
greppets innehall dr ocksa till sist en fra-
ga om enskilda manniskors krav pa infly-
tande, sjdlvstdndighet och oberoende,
deras mojligheter att bestimma 6ver och
forma sin tillvaro, deras formaga att fritt
och Oppet ge uttryck at asikter och tan-
kar. Att ge och mottaga information.
Den demokratiska samhallsformen kri-
ver allmdnt omfattade fasta réttsprin-
ciper inte bara for samlevnaden enskilda
individer emellan utan ocksa for forhdal-
landet mellan stat och individ. Demokra-
ti forutsétter respekt for individen.

Den ekonomiska liberalismens syfte
har varit att 6ka individernas frihet och
ddrmed nationernas vélstand. Den eko-
nomiska friheten utgoér en av grundpe-
larna i det demokratibegrepp vars andra
element ar den politiska friheten. Var
gransen skall dras mellan de politiska av-
gorandena och dem som direkt rér de
enskilda méanniskornas tillvaro och livs-
foring, hor till det viktigaste i demokrati-
debatten. Den grundliggande forutsitt-
ningen for det vasterlindska samhillets
unika valstandsutveckling har varit just
balans och samverkan mellan d ena si-
dan den liberala revolutionens frigo-
rande krafter — dess uppgorelse med
feodalvildets och det merkantilistiska
ekonomiska tdnkandets centraldirigera-
de virld — samt ¢ den andra framvixten

ja’’ har deras betraktelsesitt

av den moderna politiska demok
Genom denna kunde en statsmakt
gas upp, vilken garanterade ett fa
gelsystem for inte bara samlevt
medborgarna emellan utan ocksa fi
landet mellan dem och samhillets
tradare. Och det var medborgarna;
som fick mojlighet att forma detta
systems innehall.

Liberal contra kollektivistisk syn
Den ekonomiska friheten krivde -
forutsatte — ett styrelseskick vila
sjalvstandiga, myndigforklarade
svarstagande medborgares medve
den politiska beslutsprocessen. |
dessa tva oskiljaktiga element som
listiska tdankare inte haft klart fors
i vart fall dragit felaktiga slutsat
De har accepterat folkviljan som
liggande bestandsdel i demokratij
da det gillt att tolka “*folkets sar

B - e A y © = B = B

kvantitativt. Det har for dem
rickligt att statsmakten i val legit
att styra landet. Den har dirmed
legitimerats att tolka och foretrid
viljan pé ett likartat sitt som furs
gamla samhallet ansag sig legitimi
handla for folkets — och sitt
bista. Begreppet folkvilja har bl
got uteslutande kollektivt. Ett
tetsbegrepp. Inte en friga om
hundratusen olika viljor och var
onskemal. Inte framst en fraga o
ment for och emot. Inte om vads§
vara sakligt ritt och fornuftigt. U
vad de i val godkéinda beslutsfatt;
ner vara ratt och riktigt. Just i de
seende har motséttningarna me
liberala och den kollektivistiska$
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kommit till sitt mest patag-
. Och det ar just hir som
) frdn liberal utgdngspunkt
past sjalvklara: Politiska ma-
it kan inte 16sa de minga tu-
dter tusentals frigor som var-
ors av enskilda méanniskor.
tiskt beslut skall kunna for-
inna forstielse, maste det
vara folkligt forankrat. Det
sa vara fornuftsmissigt god-
mokratiska majoritetsbeslut
en formellt folkligt forank-
e behover for den skull inte
ara fornuftiga i sak. Fo-
br politiska eller andra kollek-
‘yiterst begransade mojlighe-
tydelsefulla enskilda drenden
rnuftsméssiga provning som
divider formér gora. Kollek-
tetsbeslut maste darfor reser-
it begriinsat antal viktiga poli-
randen, om den pé individens
da Oppna demokratin skall
& och utvecklas.

lérfor som liberala ekonomer
e under det senaste artiondet
fia ekonomins fortbestand till
for demokratibegreppets livs-
ar dessutom kunnat konstate-
axtkraften i ekonomin forsva-
lersom det politiska systemets
och  beslutsmetoder tillétits
i den sektor som tidigare varit
n enskilda ménniskors valfri-
nsvarstagande. De har ocksa
yisa, att tilltron till demokratin
, liksom ocksa fortroendet for
gr som utsetts att forvalta de
gifter som Overforts fran den
miska sektorn till den politiskt
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Om denna fortroendekris har kollekti-
vismens foresprakare — socialdemokra-
terna — lange varit medvetna. Men i stal-
let for att ga avpolitiseringens och avkol-
lektiviseringens fér dem svéra vig har de
sokt vidga den kollektivt utévade mak-
ten. Fackliga och andra gruppintressen
har kanaliserats till ett vidxande antal
starka organisationer, vilka var och en
forutsatts verka i kraft av den styrka som
deras medlemsantal formedlar. Syftet
har varit att bevaka medlemmarnas ons-
kemal i den politiska férdelningsproces-
sen. Darmed har vi fatt ett nytt slags
"’blanddemokrati’’. De maktpositioner
som organisationerna kommit att intaga
har forsvagat statsmakternas auktoritet
— som objektivt verkande offentliga or-
gan — och forsvéarat deras méjligheter att
hidvda allmédnna samhillsintressen. Sar-
skilt pafallande har detta blivit, nir sinkt
tillvaxttakt stéllts i forhallande till tidi-
gare minskade resurser till féorfogande
for fordelning till olika grupper.

Dubbel rostratt

Den korporativistiska utvecklingen har
skapat ett slags dubbel rostriatt. En ut-
ovad av ledarna for organisationerna och
hirledd av medlemmarnas mandat att f6-
retrdda dem infor den politiska makten.
Samt en allmén rostritt utévad av med-
borgarna i allmdnna demokratiska val.
Den svenska konstitutionen har tagit be-
stamt avstand fran det korporativa syste-
met som sadant. Likvil har en faktisk
och reell maktférskjutning kommit till
stand, vilken starkt paverkat och begrin-
sat den strikt grundlagsenliga. Belysande
— och samtidigt skrimmande — &ar Stig
Malms och Lennart Bodstroms direkta
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och och indirekta hotelser att tillgripa
politiska strejker for att hindra regering
och riksdag att utdva sina konstitutio-
nella befogenheter.

En annan vig att starka den kollektiva
intressebevakningen vid sidan av den all-
méinna politiska beslutsprocessen — den
sk tredje viagen — betriddes framfor allt
under det sena 60-talet och det tidiga 70-
talet. Sjalva demokratibegreppet over-
fordes till nya omréaden. Ekonomisk de-
mokrati, demokrati pd verkstadsgolvet,
skoldemokrati, demokrati pa tidningsre-
daktioner, i det stora TV-huset, ja, tom
demokrati i hemmet mellan foéraldrar och
barn. Detta slags Overforda demokrati
syftar till att ersétta individuella besluts-
former med kollektiva. Av den enskildes
egen efterfragan eller av egna vardering-
ar styrda avgoranden far vika for princi-
pen om majoritetens overhoghet.

Att klistra demokratietiketten pa sa-
dan verksamhet ar ett tecken péa sprak-
ligt forfall. Begreppet 'folkdemokrati’’
belyser riskerna for detta slags miss-
bruk. Med in storre skirpa pavisades de
pa sin tid av George Orwell i hans
>’1984"°. Han har fatt ritt. Héarutinnan,
liksom i ménga andra hinseenden. ’En
person som medvetet valdfor sig pa spra-
ket kommer’’ — sdger New Stateman’s
forutvarande chefredaktor Paul Johnson
i sin bok ""Enemies of Society’’ — *’nés-
tan sikert att valdfora sig pA ménniskor
om han far makt att gora det.”’

Vad ir ekonomisk demokrati?

Stora demokratiska partier — de svenska
socialdemokraterna exempelvis — har
tyvirr gjort sig skyldiga till samma miss-
bruk av demokratibegreppet. Samt dgnat

sig at att bygga upp ett slags mytbil
kring olika slagord. Tillrackligt ofta
repade har de till sist fatt ett slags
mitet. De har inte ens fatt ifrég
Vad ar exempelvis begreppet e
misk demokrati’’? Nar kan vi fa
gisk, genomarbetad tolkning av
snart varje socialdemokratiskt anfo
nyttjade begrepp? De kollektiva t
fonder som sigs skola garantera af
rige tillfors riskvilligt kapital for atg
nodviandiga investeringar for fran
pastas vara en vag att forverklig
“’ekonomiska demokratin’’. Fi
uppbyggda aktiesparfonder kallz
emot “’fondkapitalism’’. Enligt d
aldemokratiska ideologen Jan Lin
skall genom de kollektiva tva
derna  industrin  demokrati
"’Direktorsvaldet’ maste bort.
den pé enskild dganderitt byggd
nadsekonomin végen?

Att Valter Aman griper pen
reagerar ar forklarligt. Han tar
avstand fran slagordsdebatten ¢
gallande, att gemenskapen mell
anstillde och hans foretag in
vecklas genom lontagarfonder
bildning for inte ’’lontagaren |
det egna foretagets hjartpunkt™,
ingen ekonomisk demokrati®,
om. Vi far “’en byrakratiskt sty
demokrati for 1ontagarna’’. Fon
ar darmed nérmast total.

Men kanske &r just oklarhet
efterstravas. En fantasieggand
het. Det kan vara littare att fang
niskorna — viljarna — med ho
som for tanken till likaberattiga
fora en debatt i krassa och Kall
miska termer. En debatt somm
sa behovet av produktivitet ock
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arbete, nya initiativ, spa-
avande insatser. Jamstalld-
och solidaritet attraherar
pa ett “effektivt utnyttjan-
ds tillgdngar av arbete och
n dunkelt tal fordunklar de
rt och andra liander stalls
tider. Och forsvéarar for lan-
vara de mojligheter som star
le och maste utnyttjas, om
Istdnd och frihet skall kunna
starkas.

Iménna radslag skall de sk
— ett begrepp som strangt
| forolampning mot de fria
aien 6ppen demokrati — fa
Jiar skall opinion bildas och
v majoritetsbeslut faststillda
as vidare och paverka
regering och riksdag. Inte
gumentens styrka. Inte i
iva och fornuftets kyliga
sakfragan. Utan legitimerade
n majoritet. Det &r sa
idstanken skall vaxa fram till
rivkraft i det forestaende va-

10t denna allmédnna bakgrund
en om demokratin bor foras.
ars fraimsta syfte bor vara att
forutsattningarna for att for-
demokratiskt system av den
rangivit och ocksa — inte minst
oma sambandet mellan demo-
viduell frihet och ekonomisk
g. Frigan om mojligheterna att
nellt — genom fasta rattsregler
lga &t folkstyret trider d& i for-
Dirnist behovet av en klarare
gning én hittills mellan den poli-
okratins maktsfar och det om-
‘medborgarna genom valfrihet
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och ansvarstagande sjilva formar sin till-
varo.

Grundliggande fri- och rittigheter
Under det forsta artiondet efter andra
virldskriget pagick ett intensivt arbete
for att starka den enskildes réttsstallning
och bygga upp skydssmekanismer for
mansliga rittigheter och grundlaggande
friheter. Diarbakom lag inte minst erfa-
renheterna fran andra vérldskrigets gro-
va kriankningar av individernas bade fy-
siska och andliga integritet. FN:s all-
méanna forklaring om de ménskliga rat-
tigheterna utgjorde ett steg. Andra,
lingre géende — och ocksd sanktione-
rade — skyddsregler formades i Europa-
radets konvention om skydd for de
manskliga rattigheterna och de grundlig-
gande friheterna. Genom tillaggsproto-
koll till konventionen tillkom en omfat-
tande katalog av skyddsforeskrifter.

De demokratiska staternas konstitu-
tioner har i vixlande grad sokt ge mot-
svarande garantier &t individuella rattig-
heter. Var svenska regeringsform regle-
rar i sitt andra kapitel relativt uttom-
mande de grundldggande fri- och rattig-
heterna. Vi moderater har velat gé lingre
i det hdanseendet 4n andra. Vi har menat
att grundlagens skydd bla mot ingrepp
och inskriankningar i ndringsfriheten och
egendomsritten inte ar tillrackligt. Fran
motsidan har hédvdats, att detta skulle
alltfor mycket begriansa den politiska
handlingsfriheten for statsmakterna i en
demokrati.

Den finska grundlagen har starkare
och annorlunda utformade garantier én
var. For vissa frihets- och egendoms-
inskrankningar kravs olika grader av
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kvalificerad majoritet. Tidigare ansags
detta som en hammande belastning for
statsmakterna. Numera torde motsatsen
vara fallet. Max Jakobson har nyligen i
en artikel gjort géllande, att den kvalifi-
cerade majoritet som kravs for all vikti-
gare finsk lagstiftning — normalt tvatred-
jedels, men i undantagsfall &ven femsjéat-
tedels — tvingar de politiska partierna till
samarbete over skiljelinjen mellan hoger
och vinster och forhindrar kastningar i
den politiska beslutsprocessen. Aven
majoritetsregeringar maste soka stod hos
oppositionen for att genomfora sina for-
slag. Darfor kan — sidger Max Jakobson
— det som sker i Storbritannien inte in-
traffa, namligen att parlamentet med
knapp majoritet beslutar forstatliga en
industri, som sedan efter nya val med en
knapp annorlunda majoritet ater privati-
seras. Den bundenhet som majoritets-
reglerna skapat skulle enligt Max Jakob-
son ha utgjort en forklaring till den stabi-
litet som préglat den finska samhaéllseko-
nomin under det senaste artiondet.

Majoritetsmissbruk

Att i sjalva riattssystemet bygga in ytter-
ligare garantier mot majoritetsmissbruk
ar obestridligen en svar vig att vandra.
Grinsdragningsproblemen dr méanga och
svéra. Visst kan och bor man na ldngre
an vad vi gjort i Sverige. Det ar emeller-
tid inte tillrackligt att bygga ut grund-
lagsskyddet. Aven i icke grundlagsskyd-
dade fragor maste det finnas ett sa pass
brett samforstand kring vissa fundamen-
tala principer i och fér samhallsarbetet,
att de enskilda medborgarna har rimliga
mojligheter att forutse vilka fordandringar
som de kan drabbas av i sin tillvaro.

Fasta normer och véirderingar ¢
fragor som inte berérs i grundlage
forutsattning for att samlevnaden
enskilda méanniskor skall fungel
tionsfritt och for att statsmak
handlande skall kunna vinna folke
stdelse och mota fortroende. I sis
ar det fraga om vad jag skulle vil
politisk moral. Om fasta réttspri
Och om respekt for sadana. Om ¢
engelsménnen kallar *’the rule of

Kan det vara rimligt — har ma
hittills tama svenska debatten f
— att langtgdende fordelningsp
atgarder, som Overfoér egendom
komster fran en minoritetsgrupp
majoritetsgrupp, skall kunna s
bara en enda rosts majoritet ellert
ellt efter lottning i riksdagen?
inte ocksa har direkta foresk
grundlagen eller &@ndrade maj
regler som kan utgdra garanti
“’plundring av minoriteter’’ s
slags beslut i realiteten kan i
Sirskilt om normldsheten fér bl
cip for statsmakternas handland
nu tycks ske pa skattelagstiftnin,
langt tidigare dgt rum pa bygg
stiftningens omrade. For laglyd
medvetna medborgare i en rittss
te det betraktas som i varje fall
anstotligt att andrade skattep
plotsligt godtages, vilka totalt
den ekonomiska situationen for
av enskilda medborgare som pla
ekonomi med hénsyn till gilland
ler. Och @n mera anstotligt att ¢
med den uttryckliga motiverin
majoriteten av medborgarna gy
att det bara ar en minoritet som
umginget enskilda medborgare
skulle det slags pa kvantitativ ¢
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» "kontraktsbrott’’ betraktas
it stotande. Men i férhéllandet
t / individ anses det demokra-
agbart. Majoriteten har beslu-
inoriteten. Sddan dr demokra-
a skall den definitivt inte vara.
ur denna vidare demokrati-
‘den reaktion som ledaren for
torsta politiska parti gav ut-
Len TV-intervju om det nu ak-
itteforslaget. Den tunga, sakliga
tiken frin myndigheter och or-
ter viftades bort som nigot helt
pande. En majoritet i riksdagen
ikom forslaget. Det rickte. Men
tet kan inte besluta om vad som
Jler osant. Vad som ér ritt och
er falskt. Och dn mer stotande
erbérande partiledares upptra-
@ han gjorde gillande, att det
edning att se till att sjalva skat-
strationen fungerade. Skatte-
ternas kontroll- och gransk-
gifter borde underlittas. Att
tsutovningen fungerade var
‘denna foretradare for svenskt
viktigare dn att industrins kon-
och villkoren for nyforeta-
ydas samt att medborgarintres-
ttvisa, rittssikerhet och fornuf-
elagar beaktas.

den politiska maktutévningen

ra givna slutsatser av de tankar
framforts maste vara att den
makt- och myndighets-
1 som sadan maste begriansas
et i storsta mojliga utstrickning
jerlatas at enskilda medborgare
2 inom ramen av nodvindiga
tier ta ansvar for och fatta be-
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slut om sin tillvaro. Sjdlva grinsdrag-
ningen mellan den offentliga och den pri-
vata sektorn ar ju nira nog avgorande for
kvaliteten pa den 6ppna demokrati som
utgér malet for alla som vill sitta den
enskilda méanniskan i centrum. Den éar
enligt min mening avgorande ocksa for
samhallsekonomin. Ju mera vi inskrian-
ker den enskildes mojligheter att efter
mattet av forméga och resurser, genom
valfrihet och egna arbetsinsatser sjéilv
bestimma Over sin tillvaro, desto mer
kommer det demokratiska systemet att
forsvagas. Ju fler uppgifter som flyttas
over fran den privata sektorn till av val-
jarna i allménna val utsedda politiker i
regering, riksdag och kommunala for-
samlingar, desto mer sluten blir demo-
kratin. Och — vilket inte minst de senas-
te artiondena bekriftat — desto svagare
blir den ekonomiska tillvixten.

Om dessa for demokratibegreppet be
tydelsefulla relationer har under de se-
naste aren forts en allt livligare debatt
framfor allt i de anglosaxiska linderna.
Sarskilt intressanta dr de analyser som
gors av den i Forenta Staterna numera
verksamma landsflyktige polske profes-
sorn Leszek Kolakowski. Denne sags
vara socialdemokrat och har dgnat sig at
att sarskilt belysa socialdemokratins roll
i och betydelse for demokratiseringspro-
cessen. Belysande for hans tankande —
och lasvart inte minst for svenska fond-
socialister — ar en nyligen i tidskriften
Encounter publicerad artikel *What is
Living (& what is dead) in the Social-
Democratic Idea?’’. Majoritetsregeln
kan inte — sdger han — godtagas i den
socialdemokratiska idévérlden som en
absolut princip. Den maste sta tillbaka
for principen om de oforytterliga indivi-




126

duella réttigheterna. Idén om maénni-
skans frihet och rittigheter ar med andra
ord overordnad grundsatsen om majori-
tetsbeslutens giltighet. Frihetsbegreppet
maste betraktas som sjdlva kidrnan i en
socialdemokratisk idésyn. Utan friheten
forlorar alla andra varden sitt innehall.

Kolakowski underkidnner kategoriskt
den traditionella socialistiska idén att
staten skall nationalisera allting. Den
medicinen har — hdvdar han — overallt
och utan undantag resulterat i totalitir
despoti.

I den pagaende demokratidebatten har
professor Dan Usher i Oxford i sin bok
"’The economic prerequisite of demo-
cracy’’ pavisat, att demokratin forutsit-
ter fri marknadsekonomi. Med sina
manga oberoende beslutsfattare och
maktcentra har marknadsekonomin ska-
pat den maktbalans i samhallet som de-
mokratin kraver. Den har kunnat férdela
samhillets Overskott utan uppslitande
politiska strider. Den politiska demokra-
tin kan enligt Usher i lingden inte tala de
pafrestningar som blir foljden av att sta-
ten bestammer och fordelar inkomsterna
i samhdllet. Eftersom det inte rimligen
kan finnas ndgon samstimmig uppfatt-
ning om vem som skall tjaina mest, en
gruvarbetare eller en lakare, en bygg-
nadsarbetare eller en kamrer, leder ma-
joritetsbeslut i sddana fordelningsfragor
bara till motsattningar och konflikter.
Problemen kan 16sas bara av en fri mark-
nad.

En lang rad andra forskare kommer
fran olika utgangspunkter till i stort sett
samma resultat. Inte minst intressant ar
ekonomiprofessorn vid La Probe Uni-
versity, E L Jones, som i sin for nagot ar
sedan utkomna, inte alldeles lattlista,

bok ’The European miracle”’’ bla
serar de faktorer som gjort E
och inte det rika Asien — till v
centrum. Han hédvdar, att den kap
tiska marknadsekonomin i det a
nationalstater uppbyggda Europal
leva sitt eget liv genom ekonomi
relse fran niargéngen kontroll av di
tiska makten. Déar fanns en uppfi
rik, sjalvstandig och litterat grupp
furstar och aristokrater a den en
och den utsugna massan pa félten
andra. Det var hos denna mede
som fick viaxande och allt storre bi
se, som marknadsekonomins kraf
fastes till gagn for Europa.

Professor Douglas North vid Wi
tons State University gor gillan
den privata aganderittens godi
som en sjilvstindig bestindsde
hillsbyggandet utgjorde en ay d
gaste orsakerna till den industriell
lutionen. En eftertradare till
ge den privata édganderitten @
storre tyngd i den europeiska vi
processen. Alltmedan Carl Lidb
hemma i Sverige hdvdar att dgan
begreppet saknar all sjalvstén
vans. Det &r — menar han, likso
Erlander — blott en juridisk-polit
struktion. I stort sett bara en
sedan statsmakterna genom
kande lagregler klatt av begreppt
anser lampligt med hansyn till s|
intressen.

En annan ekonom, Harvey
stein vid Harvard University, hi
den enskilde individens betydels
samlade kollektivets resultat. D
ningsférmagan, energin, motivel
derborandes insatser, 'the
spirit’”’ med andra ord, som blir




d som dstadkommes. Som sam-
nde beskrivning pa de egenska-
asyftar anvinder han det fran
in himtade begreppet " X-fak-
Den foretrader viljan att an-
ig, lusten att satsa, striavan efter
A nagot nytt och att ta risker,
[ std pd egna ben och att gora sitt
it ha ambitioner, att tilligna sig
utnyttja kunskaper. Och hans
ar att det fria kapitalistiska eko-
-systemets Overldgsenhet Over
dllning med olika etiketter be-
tt X-faktorn far betydligt storre
2 idet forra dn i det senare.

e var det slutsatser av det slaget
| Anthony Burgess att i en inter-
| Stockholm fér ndgon tid sedan
, att han rentav hatar staten, dar-
vill begransa individens fri-
r misstanker alla politiker och 4r
vertygad om att vi har det battre
e vi regeras.”’

morganiserade samhallets krav

dtt langt i Sverige da det giller
regerade’’. Och politiskt styrda.
irfor hart beskattade. Lingre én
annat hall i viastvarlden. Vi kan
ra, att tva tredjedelar av vér na-
omst passerar den offentliga
| form av tjanster och transfere-
bostadsbidrag, socialbidrag,
2lssubventioner, pensioner mm.
e har de politiska makthavarna —
kterna — kommit att bestimma
ornas verkliga levnadsstandard.
nsatserna och de egna inkoms-
de som paverkas av X-faktorn —
mit att spela en allt mindre roll.
ifran att detta forsamrat produk-
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tiviteten och tillvixten i ekonomin, har
det ocksd Okat motsittningarna mellan
olika grupper. Det demokratiska samhal-
let har inte orkat halla igen gentemot de
vilorganiserade gruppernas inbordes
oférenliga krav.

I en artikel i Stockholms-Tidningen for
nagra veckor sedan stéllde sex socialde-
mokratiska ekonomer harda krav pa sitt
parti i friga om den ekonomiska politi-
ken. De kritiserade séarskilt den
“’kravmaskin’’ som det genomorganise-
rade samhéllet byggt upp och faran for
att dess sinsemellan oforenliga ansprak
skulle forlama statsmakternas mgjlighe-
ter att komma till rdatta med den ekono-
miska krisen. De hdvdade — liksom jag
— den ekonomiska nédvéandighetens och
de objektiva argumentens sakliga krav
framfor kollektiva egoistiska gruppin-
tressen. Jag tillater mig citera:

"’Nu kraver PRO att partiet skall ga-
rantera vardesakringen av pensioner-
na. Hyresgistrorelsen vill att hyres-
gasterna skall kompenseras for hyres-
hojningar. Kommunalpolitiker i langa
rader kraver att kommunerna inte
skall komma i klam. De offentligan-
stélldas fackforeningar begir fullstan-
diga fortjanstutvecklingsgarantier. Det
har redan férvarnats om att LO i av-
talsrorelsen 1983 tinker begira kom-
pensation for regeringens atstram-
ningspolitik. Olika branschférbund
och -organisationer kraver alla att just
deras bransch bor fa statligt stod,

"

OSVv.

De sex ekonomernas slutsats var att
den partiledning som ger efter for dessa
olika gruppers krav inte kommer att kun-
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na ta landet ut ur rddande ekonomiska
svarigheter.

Ett fritt demokratiskt samhiille
Demokrati som uttryck for manniskors
sjilvstyrelse och frigorelse méaste stin-
digt bevakas, forsvaras och fornyas. Ett
fritt demokratiskt samhille forutsitter
en fri och 6ppen ekonomi. Samspel och
balans mellan individers och gruppers
onskemal och intressen. Bara i ett fritt
ekonomiskt system har ménniskorna
mojlighet att sjilva ta och béara ansvar
samt att bestimma 6ver avkastningen av
sina insatser.

Ett fritt samhille d4r beroende av en

stark statsmakt som grund for in
yttre trygghet. Som garant ockséa m
makt missbrukas. Ju mer samhi
regleras och styrs av politiska &
desto svarare blir det for det allma
fullgora sina grundlidggande funk
Redan idag har stat och kommun t;
sig sa mycket, att de inte kan kla
elementéra uppgifter. Samhéllet |
vit  alltmera svéaroverskadligt. M
kande krafter har vaxt fram. Sa
grepp som ’’politikerforakt’. Reg
maktens auktoritet undergravs. Vi
svag regering och en ineffektiv st
ning. Det dr demokratin som till §
som forlorare.




