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JOEN LAGERBERG:

Forsvarets inriktning

Mitt i all den internationella uppstandelsen
kring Warszawapaktens upprustning med
karnvapenrobotar typ SS-20, och NATO:s
beslut om en moderniserad kdrnvapenstra-
tegi for Visteuropa, har ubatsincidenterna
1981 och 1982 pamint oss svenskar om Oster-
sjoomradets snabbt 0kande strategiska bety-
delse.

I skuggan av en kidrnvapendebatt, som en-
gagerar allt fler mdnniskor, har det varit latt
att glomma den betydande uppbyggnad av
konventionella styrkor, som pagar soder och
Oster om Ostersjon. Samtidigt som Sovjetu-
nionen byggt upp en betydande flotta av
kdarnvapenbiarande ubatar i Ostersjon har
Warszawapaktsldnderna kraftigt forbattrat
sin forméga till snabba och 6verraskande an-
fall. Detta har skett genom utbyggnad av
landstigningsfarkoster och helikoptrar samt
genom en betydande satsning pa pansarvap-
net.

Warszawapaktens (WP:s) stora satsning pa
konventionella styrkor har kommit i skymun-
dan for det vilbekanta kdrnvapenprogram-
met, men pa senare ar genomférda mycket
omfattande krigsforbandsovningar med land-
stigning pa kust som viktigt inslag liter ana
en krigsplanering, som inte kan undga att pa-
verka vara egna beddmningar.

Minga tecken tyder pa att tyngdpunkten i
WP:s militira styrkeuppbyggnad har forskju-
tits norrut i Europa sedan mitten av 1970-
talet. Denna rorelse dr mahdanda annu inte
avslutad. Men varje forandring i denna rikt-
ning tyder pa en strategisk nyorientering,
vars konsekvenser for Sveriges del maste be-
domas som allvarliga.

Vér kunskap om de nya militdra hot, som
kan riktas mot Sverige, ar redan sa stor att
det numera rader allméin enighet om att bety-
dande vikt skall liggas vid forsvar mot
snabba och Overraskande angrepp, som pri-
mirt riktas mot mal i var narhet, men som
kan berdra svenskt territorium eller luftrum.
Detta medfor skdrpta krav pa snabb mobilise-
ring, hog beredskap och en stiandigt vidmakt-
héllen kvalitet pa vara krigsférband.

Ett grundliaggande problem i svensk for-
svarspolitik av i dag ar att utifran tillganglig
kunskap om omvirldens nya strategiska och
taktiska tinkande formulera en maélséttning,

som ger det militira forsvaret erforderlig
styrka bade for krig och for fred. Klart
dock att omvirldens strategiska nytidnkand
stiller krav pa en anpassning till utveckli
en, och att denna anpassning maste gilla hela™
forsvarsmakten. A

Sedan 1982 ars forsvarsbeslut tagits av
riksdagen kan flygplansfragan férhoppnings:
vis fa sin 16sning. I stillet har uppmarksam-
heten kommit att riktas mot flottans problem.

Ubatsjakterna i véara skdrgirdar hoste
1982, och forra arets incident i Karlskrona
har redan satt sina spar i forsvarets planerin
och arbete. Den nya regeringen har tillsatt @
parlamentarisk kommission for att utvérders
och lagga forslag. Det ar naturligt att i d
liget komma in pa frigan om det svensl
forsvarets anslagsfordelning. Det ar ock
latt att dérvid ge debatten en materielorien
terad vinkling. Det inldgg, som Jarl Fernluni
gjorde i Svensk Tidskrift nr 8, 1982, ir et
exempel harpa.

Men ubétshotet aktualiserar inte bara frd
gor om en prioritering av olika slags materiel
Vad det galler ér fragan om forsvarsmakten
inriktning 6verhuvud taget. Problemet &r ji
att det militdra forsvaret i dag fortfarande
huvudsak har den inriktning som sociald
kraterna genomdrev dren 1968 och 1972,
flottans nedrustning beslutades. Sedan
har ocksa flygets organisation kraftigt
cerats, medan armén limnats timligen orord.

En av svagheterna med 1978 ars forsvars
kommitté var att den inte ville ta konsekven=
serna av att de strategiska forutsattningarns
haller pa att fordndras, trots att man ino
kommittén var medveten om detta forhallan:
de. Vid den nddviéndiga nyinriktning av fg
svarsmakten, som forr eller senare blir no
vandig, racker det inte langre med att stalls
en forsvarsgren mot en annan eller ett vape
slag mot ett annat. Vid en sddan nyinriktning
kan man inte undga att ta upp till diskussio
den utbildningsverksamhet, som i fredst
jamte neutralitets- och incidentberedskap
ar forsvarsmaktens framsta uppgift.

Ett nyinriktat forsvar kraver framst fle
kvalificerade faltforband vid armén, utveel
ling av ett nytt svenskt stridsflygplan Ji
samt en fornyelse och forstiarkning av flg
tans ytattack. Den klart hogre ubatsjaktkap;




citet vi behover jamfort med forsvarsbesluten
972—1982 borde kunna l6sas i anslutning
ill. Dessutom &r behovet av en visentligt
hojd effektivitet inom civilforsvaret och total-
rsvarets civila grenar allmént omvittnat.
Forsvarsbeslutet 1982 kom att foregas av
ga diskussioner om hur arméns fredsor-
ganisation borde vara utformad. Jag vill hav-
da, att en nyinriktning av férsvarsmakten
maste omfatta fler kvalificerade faltférband
vid armén, dven om detta innebir en minsk-
ning av krigsorganisationen totalt sett.

Aven inom de &r 1977 och 1982 beslutade
reala anslagsramarna borde det kunna gé att
ge forsvarsgrenarna de resurser, som krivs
for att klara omviérldens nya strategier, och
de krav dessa stiller pa oss. Var egen for-
svarsstrategi och taktik maste samtidigt ge
den svenske soldaten en érlig chans att over-
leva pa slagfiltet. Argumenten har blivit
manga for en omprovning av den anslagsfor-

JARL FERNLUND:

Den gingna femarsperioden har utmarkts av
stora behov av omplanering inom forsvaret.
Det priskompensationssystem som tillimpats
har inte gett tillricklig kompensation for 16-
nedkningar och materielfordyringar. Bristen
pa medel har medfort att repetitionsutbild-
ningen har mast reduceras samt att materiel
har mast utgd ur planerna eller anskaffas i
visentligt mindre antal. Samtidigt har flera
materielobjekt mast senareldggas.
Sysselsattningen inom for forsvaret nod-
viindiga industrisektorer har harigenom mins-
kat, vilket kan fé till foljd att vardefullt tek-
niskt kunnande och viktiga inhemska re-
surser forsvinner ur landet. Ubatsjaktomra-
det ir ett sddant system- och teknikomrade
(fartyg, olika former av sensorer samt under-
vattensvapen) som kommer att forsvinna i
brist pa svensk teknisk utveckling inom lan-
det. Risken 4r stor att andra eftersatta teknik-
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delning mellan forsvarsgrenarna, som beslots
ar 1958, och som i stort gillt sedan dess.
Detta kraver en omprovning av arméns krigs-
organisation och innebér att nagra infanteri-
brigader méste utga ur organisationen.

Det ar om detta som forsvarssdebatten nu
borde handla, och om mojligheterna att inom
det militara utbildningsvasendet skapa de re-
surser som behovs for att nyinrikta for-
svarsmakten. Det ér klart att en sadan nyin-
riktning kriaver avvigningar mellan olika ut-
bildningar och olika materiel. Men det vore
fel att med gamla utgéngspunkter stélla olika

+ intressen mot varandra. Det vore enligt mitt

synsitt inte ritt att exempelvis stalla ytfartyg
med uthéllighet i ubétsjaktfunktionen mot ni-
gon typ av vapenbérare, eller ammunition,
som behovs for pansarbekdmpning. Vi méaste
krava badadera. Men da maste vi ocksa vilja
en ny vag for framtidens forsvar.

Kommentar till Joen Lagerbergs debattinlagg

omraden foljer efter. Ett alliansfritt land som
Sverige bor i sina forsvarsanstringningar
som en sjalvklarhet utnyttja landets teknologi
och tekniska kunnande samt inse att detta ir
en forutséttning for éverlevnad mot hogtek-
nologiska motsténdare.

Den socialdemokratiska forsvarspolitiken
gar i en annan riktning. 'Ett vilutvecklat
folkforsvar med en till detta anpassad tek-
nik’’ (ur partimotion 1978/79: 594 (s)) innebér
en sankt ambitionsniva ifriga om marinens
och flygvapnets uppgifter. Begreppet folk-
forsvar stills mot ett teknologiskt skalfor-
svar. Det ar darfor debatten bor ha en ""mate-
rielorienterad inriktning’’.

Det militira forsvarets inriktning i stort
med hénsyn till nuvarande strategiska forut-
sattningar bor diskuteras mot bakgrund av
Perspektivplan del 2 (OB 80) samt program-
plan 1982-87.
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MAGNUS af PETERSENS:

Sverige under andra virldskriget

Docent F Hirschfeldts TV-progam infor
reprisen pa “’forintelsen’’ var en virdefull re-
petition for de aldre och en nyttig lektion om
"’det ndra forflutna’ for de yngre. Aven om
framstillningen i stort sett var objektiv gav
programmet i vissa hdnseenden en négot
skev bild. Ett s stort amne kan helt enkelt
icke fa en rittvis behandling pa s begrinsad
tid. Det hade nog varit bittre att dela upp
programmet och da mera ingdende behandla
de viktigaste hindelserna.

En i och for sig obetydlig hindelse. Gene-
ral Thornells mfl besok hos Hitler pa dennes
fodelsedag varen 1939 skedde naturligtvis
med den socialdemokratiska regeringens in-
stimmande. En helt annan sak 4r den upp-
vaktning som svensk-tyska foreningen
gjorde, den var ett bevis pa en omdomeslos
naivitet.

I framstéllningen betonades icke tillrackligt
det historiska beslut, det viktigaste som en
svensk regering fattat i modern tid, da den i
mars 1940 avbojde fransk-engelsk hjilp till
Finland 6ver Narvik. Ett jakande svar kunde
ha dndrat utgangen av andra virldskriget.
Sverige hade kommit i krig med bade Tysk-
land och Sovjet och hela Norden blivit krigs-
skadeplats i ett storkrig och troligen fatt dela
Polens ode.

Beviljandet av de tyska >’permittenttrans-
porterna’’, som med ritta vickt sddant upp-
seende, foregicks av ett telegram frin var
minister i London, av vilket det framgick att
den engelske statssekreteraren i utrikesde-
partementet tillrddde eftergift med uttrycket
hér giller att visa “common sense no bra-
vado™’.

Som laget var i Europa fanns ingen méjlig-
het for ndgot land att skicka hjilp om tys-
karna skulle anfalla. Engelsmannen hade haft
nog av misslyckanden i Norge, Grekland och
Frankrike. Svenskt motstdnd, som i detta
skede icke hade kunnat ricka linge, hade
icke varit till nytta fér den fria virlden och
allra minst for Norge och Danmark.

En annan sak ér att det kan ifrigasittas om
icke avtalet om permittenttransporterna hade
kunnat ségas upp tidigare. Nu dréjde uppsig-
ningen av avtalet till sommaren 1943, bl a dir-
for att forst dé risken for tyska militira mot-
atgarder syntes ringa. Tyskarna var forsvaga-
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de sarskilt efter nederlagen pa ostfronten och
vart forsvar hade i detta lige blivit en faktor
att ridkna med. Huvuddelen av den svenska
armén grupperades vid griansen mot Norge.
Om vi da icke hade haft ett starkt forsvar
kunde den tyska reaktionen blivit som i Ung-
ern. Nér regeringen Horthy férsokte limna
forbundet med tyskarna, besattes landet a
relativt obetydliga, huvudsakligen SS-for-
band, och en statskupp genomfordes av na-
zistsympatisorer. 1

Transiteringen av en tysk infanteridivision
pa jarnvag till Finland vid tysk-ryska Kkrigets:
utbrott i juni 1941 var den storsta avvikelsen
fran var neutralitetspolitik. Militért sett v
eftergiften av ringa betydelse. Tyskarna i
satte ca 200 divisioner i Ryssland, dirav sex
Finland. I anfallsplanen Barbarossa anges &
Sverige troligen kommer att stilla bade
landsvégs- och jarnvégsniit till tyskarnas f6
fogande. Med detta undantag blev sa
fallet. En fornyad tysk begiran, nagra vec
senare, om transport av ytterligare en dr
sion avvisades. Detta maste ha betra
som en allvarlig politisk motgéng for
karna, som dé& behérskade niistan hela Vis
och Sydeuropa utom England. .

Aven med England forekom samarbete pa-
underrittelsetjanstens omrade, vilket off
skedde genom samarbete med dansk
norsk militdir underrattelsetjanst, som
etablerad i Stockholm. I det officiella verk:
'British Intelligence service report’ om:
flera exempel pa sadant samarbete. Bla ko
underrattelsen att kryssaren Bismarck pas
rade Kattegatt fran svenskt héll via no
marinattachén i Stockholm. Nar under
dvningsskjutning den forsta kidnda V 2 raki
ten av misstag slog ner i Smaland, upp
lades resterna och skickades i hemlighet
analys till England. Flera varningar om fore
stdende tyskt anfall mot Sovjet limnades
England fran Sverige. Engelske amba
doren i Moskva, sir Stafford Cripps, to
ocksd ha framfért dem. Trots att tom
punkten var angiven och varningar kom
flera andra killor, tycks Stalin icke ha satt
tilltro till varningarna. 7

Utbildningen av flera tusen man danski
och norska sk polistrupper under de tva s
krigsaren stred naturligtvis mot ett strikt neu:




tralitetsbegrepp, liksom att pd vintern 1945
amerikanskt flyg tillits att transportera en
norsk bataljon till Nordnorge.

Officerskaren har ofta beskyllts for tysk-
vinlighet och ibland har dess lojalitet stillts
ifriga. Vem minns i vara dagar den sk radio-
majorens sedermera oversten Arvid Ericsons
tal i radio pé varen 1941 med uppmaning till
motstand i alla lagen och praktiska anvisning-
ar hur tex luftlandsattningar skulle foérsva-
ras? Tyskvinligheten ar en stor dverdrift och
vad lojaliteten betriffar torde de ansvariga
politikerna inte ha tvivlat pé officerskéren,
utom mojligen i négra fall under finska vin-
terkriget.

De yngre officerarnas instéllning framgar
av vad undertecknad skrev i Officersfor-
bundsbladet 1943 och som med instimmande
citerades i DN den 13.6 samma &r. I artikeln
stair bla: "Officerskarens instillning till
Ryssland préglas icke av ndgon klasspaver-
kad avoghet, tviartom beundras den ryska
kraftutvecklingen och sérskilt arméns presta-
tioner pd manga hall. ... Vad instillningen
till Tyskland betriffar, maste man komma
ihdg att detta land icke p& linge utgjort nagot
hot mot Sverige. Att ldget nu har fordndrats

CARL JOHAN LJUNGBERG:

Behover vi intellektualismen?

I SvT 6/82 drar Olof Ehrenkrona en lans for
intellektualismen som han menar idag satts
pa undantag. Han hédvdar att frihetens dver-
levnad fordrar inte bara lydnad mot *’demo-
kratins yttre former’, ’’stadgans paragra-
fer’’, utan ocksd mot vad han kallar *’det
intellektuella forhéllningssittet’. Detta be-
tecknas med ord som frihet, tolerans, saklig-
het. Det ségs bygga pa insikten “att inga san-
ningar ar eviga utan att politiska sikter och
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har officerskaren sa gott som undantagslost
forstatt. Vad som skett och sker i Norge kan
inte undga att utdva sitt inflytande.”’.

Vidare star i artikeln: "’ De fall da officerare
gjort sig skyldiga till bristande omdéme i utri-
kespolitiska fragor kan forklaras med att sir-
skilt de yngre officerarna har en ganska brist-
fallig kunskap om utrikespolitik. Det ir na-
turligt, men knappast forsvarligt att en ung
fanrik ser pa sitt yrke ur en begrinsad militar
synvinkel. Han faller létt i *’faférundran’ in-
for nagon utlindsk militér prestation’’.

Mer upplysning anges vara nodvindig for
okad forstaelse for den ’svenska linjen’’.
"’Varje officer maste forsta att malet for vart
handlande icke ar att fegt folja minsta mot-
standets lag utan har en positiv syftning, en
framtid for ett fritt Sverige och ett fritt Nor-
den’’.

De flesta svenskar bade de som aktivt civilt
eller militart upplevde beredskapen och de
yngre, som inte minns den tiden, inser nume-
ra att Sveriges politik var riktig. Den var inte
heroisk och neutraliteten var flexibel men re-
sultatet blev det basta mojliga bade for oss
och vara nordiska grannlinder.

uttalanden likavdl som naturvetenskapliga
teser maste kunna prévas pé logiska grun-
der’’. Ehrenkrona ténker sig att vi med hjilp
av vissa debattregler skall kunna prova sa-
dana asikters hdllbarhet. For denna tanke
aberopas filosofen Karl Poppers sk ’’logic
for scientific discovery’’.

Som hotet mot intellektualismen ser Eh-
renkrona ménniskors férdomar, inte minst
bendgenheten dven bland intellektuella att
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bedoma asikters virde efter vem som framfor
dem, inte efter asikternas kvalitet. Att poli-
tiska mal liksom skilda grupplojaliteter av
flertalet latt Overordnas den intellektuella
redbarheten gor att en spanning dven finns
mellan majoritetsstyret och ’fornuftsstyret’’,
the rule of sense, havdar han.

Det ar utan tvivel bra att viardet av intellek-
tuell disciplin sdsom en del av det ansvar vi i
det fria samhillet bar som omvéxling fram-
hiavs. Vem retar sig inte pad niar pamparna
begar utrymme och respekt for ofta torftiga
budskap, pahejade av de egna. Samtidigt vill
jag ifrdgasitta tron att logisk metod, intellek-
tuella spelregler, som botemedel for oss sar-
skilt 1dngt. Bortsett fran att en viadjan darom
snart dverrostas dr det ocksa ovisst om fore-
stillningar som Poppers, alltsd rena veten-
skapsteorier, kan visa vigen i sa handfasta
sammanhang som de politiska.

Enligt Ehrenkrona maste vi ha ett Oppet
samhélle darfor att ’inga sanningar ar evi-
ga’’. Dessa maste oupphérligt omprévas, och
detta forutsitter det 6ppna samhillet. Men
det tycks som om han didrmed tenderar at en
forvixling av politikers problem med veten-
skapsmannens. Forskaren sysslar med sant
eller falskt, politikern med bra eller daligt.
Var fraga infor nya forslag_till reformer ar
inte "’Ar de sanna?’’ utan ’Ar de lampliga?”’
eller ’Hur kan de bidra till ett battre liv?”’
Tolkningen av sadana atgiarders varde son-
derfaller inte heller i en provning av deras
Odverensstimmelse med nagra regler. Den ar
en intuitiv handling, ett slags omddmeskonst
vars beskaffenhet ingen helt formar aterge.
De flesta politiker har nog atminstone nagon
kéansla av ansvaret och virdigheten i sin verk-
samhet, men med rétta torde fa fréga sig vad
denna har med regler respektive med eviga
sanningar’’ att gora.

Det kan invindas att strdvan borde vara att
ocksd i praktiskt politiska inrattningar sdsom
riksdagen eller massmedierna soka niarma sig
’det intellektuella férhéllningssittet’’, ocksa
om dess regler sillan uttalat foresviavar dem
som deltar. Om denna strdvan saknas, kan
det di hidvdas att dessa inrittningar verkar
rationellt? Jag vill svara *’ja’’. Det sker givet-
vis en provning i de politiska férsamlingarna,
men det skulle 6verraska om den ser eller bor
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se ut sa som Ehrenkrona beskriver den. Jag
vill hdvda att provningen sker-enligt ett slags
intuitivt, dynamiskt kriterium som kan ka
institutionens anda. Denna utgor en forstael-
se for institutionens andamal, en grundattityd:
som formats av tidigare beslut, av milstolpar
forfattningsutvecklingen, och inte minst
personligheter som tidigare verkat. Vi ar te;
demokrater, inte darfor att vi pa ett abstrak
sitt omfattar folkstyrets regler, utan darfo
att vi konkret absorberat den demokratiska:
livsstilen sddan den funnit uttryck i specifika
nationella institutioner och dess historia. Vi
ar demokrater av vana och genom deltagande
i var politiska kultur. 4
Institutionens anda — &r d4 inte det bara ett
forskonande satt att uttrycka de regler for
provning av asikters hallbarhet som Ehren
krona hédvdar vara kdrnan i ’’det intelle
tuella foérhallningsséttet’’? Ar det inte olik
uttryck for samma sak? I en mening, ja. .
onskan att binda de demokratiska avgorandk
na hardare vid debattregler och 6nskan att d
skall genomsyras av den anda jag antytt k
harledas ur kravet att motverka godtyckel
hos tillfalliga viljeyttringar. Béagge stand-
punkterna kan ses som uttryck for en konsti=
tutionell demokratisyn, i motsats till en ple
biscitér eller direktdemokratisk. A
Samtidigt finns det mellan dessa sy
skillnader. Institutionens anda ar foi
bade forenlig med lydnad mot regler och tar
sig uttryck i utbildandet av regler. Men den
kan aldrig uttémmas genom sidana regler,
Detta visas inte minst i det fall, di en trohet
mot forfattningens eller institutionens an
fordrar att reglerna &sidositts. Edmuné
Burke, den engelske 1700-talspolitikern, ha
menat att den drorika revolutionen var exem
pel pa hur forfattningens bevarande krévd
att dess bokstav for en kort tid dsidosattes
Reglerna ir statiska, den konstitutionella an
dan didremot utvecklas och fordjupas
digt. Med denna som norm provas de speg
fika reglerna stiandigt, vilket leder till att d
modifieras. Inneborden i tidigare beslut n
tolkas efterhand i sokandet efter forfattning
ens dndamal. Genomgdende ir att debattreg
lerna ar uttryck for den politiska andan, sn
rare dn inbegreppet av denna.
Att Ehrenkrona inte riktigt har insett dett




komplicerade samspel mellan demokratins
regler och vad jag kallar dess anda eller livs-
stil antyds av att han tycks jamstélla tolerans
med lydnad mot debattregler. Iakttas den in-
tellektuella prévningen, tycks han mena, har
toleransens villkor uppfyllts. Men det &r
langtifran klart att intellektualism i hans me-
ning skinker okad tolerans i det politiska um-
ginget. Ocksa det exempel han viljer, Cal-
vins Genéve, visar detta. Ehrenkrona séger
att toleransen dar till synes oférklarligt upp-
horde nir Calvin kom till makten. Men ingen
forklaring ges. Kan inte denna sokas i den
anda, i vilken Calvin omfattat trosfriheten? I
de motiv som priglade hans tolerans? Att
iaktta spelregler dr inte nog, om motiven inte
ar hoga nog.

Tillspetsat kan ségas, att ocksa lydnaden
mot regler kan hiavdas i en anda som blir
intolerant. Det ér i varje fall svért att se hur
reglernas innehéll skulle kunna utgéra en ga-
ranti for en “hjdrtats’’ intolerans. Kanske ar
det betecknande att den forebild Ehrenkrona
anger, Karl Popper, uttalat: *’Jag har alltid
betonat behovet av en viss dogmatism; den
dogmatiske vetenskapsmannen har en viktig
roll att spela.”” Trots sitt tal om att inga
manskliga upptiackter ir bestaende har Pop-
per dnda i sin sk falsifieringsregel menat sig
Aga en tidlos och neutral replipunkt varifran
han menar att savél vetenskapens antagan-
den som politiska asikter och virderingar kan
domas. Visst dr vetenskaplig dogmatism en
sak, politisk en annan. Men foljer inte med
overflyttandet av en sadan logisk teori till det
politiska omradet litt en benégenhet att auk-
toritativt utdoma meningsyttringar som ove-
tenskapliga och darfér som utan beiittigan-
de?

Risken — man kan bara tala om en risk —
med en dogmatisk rationalism av Poppers
slag ar att nya idéer himmas, ndgot som vil
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knappast avsags. Det myndiga kravet pa att
varje forestallning skall provas enligt ’de ve-
tenskapliga upptéickternas logik’’, ja, sjilva
tron att deras relevans kan avgoras med lo-
gisk metod, undanskymmer den allméinna er-
farenheten att nya idéer och livsstilar forst
efterhand avslgjat sin mening och sitt virde.
Faktum ar att det ofta ér i den langvariga
koncentrationen pé vissa vanor, som intellek-
tet aldrig medvetet bejakat, som de flesta av
vara civiliserade landvinningar gjorts. Vanor,
uppfattade som varden eller bevarare av vir-
den, har gjort mera foér kulturens framsteg,
fornuftets inbegripet, an en intellektuell prov-
ning av Poppers slag. Det var genom att en-
vist halla fast vid vissa former av ekonomiskt
utbyte som de insikter som lett fram till den
fria ekonomin kunde goras. Det var genom
att inte overge de framvixande demokratiska
vanorna som majoritetsstyrets mdjligheter
kunde utforskas. Sjélva utvecklandet av des-
sa bagge institutioner gav ocksd upphov till
begrepp, som varje bedomning av deras vir-
de maste beakta. En provning som soker vara
“neutral” i sd motto att den inte inbegriper
dessa begrepp ar antingen meningslos eller
otéankbar.

Ehrenkrona talar om det *’médosamma ar-
bete for individuell och intellektuell frigorel-
se’’ som skett i Viasterlandet. Men vad han
ser som malet for denna frigorelse ir en ra-
tionalism som inte tycks ha lart mycket av
“’det modosamma arbetet’’ i den meningen
att den har en ohistorisk syn pd ménniskans
fornuft. Behover vi intellektualismen? Ja, i
den man den &r villig att jimstilla det virde-
fulla intellektuella arbetet med ett fasthal-
lande vid civiliserade, moraliska vanor, sna-
rare dn vid logiska debattregler. Som en be-
staende vilja att tolka och forfina en specifik
tradition ar intellektualismen i h6g grad be-
réttigad.




494

OLOF EHRENKRONA:

Svar till Carl Johan Ljungberg

Carl Johan Ljungbergs invandningar mot min
artikel om kravet pa att de intellektuella spel-
reglerna foljs i den politiska debatten, ér inte
kristallklara. Det finns saledes en risk att jag
missforstatt honom och drar fér langtgéende
slutsatser av hans inviandningar.

Ljungberg ser savitt jag forstar ett visst
virde i att de intellektuella reglerna tillampas
i politiken men invander samtidigt pa en rad
punkter mot deras praktiska betydelse. Den
som forsoker sitta sig pa tva stolar loper
vanligen risken att hamna mittimellan. Oklar-
heterna i Ljungbergs artikel kan bero pa den-
na besvirliga sits.

Ljungberg hiavdar en gammal konservativ
teori om att institutionerna styrs av en slags
anda som forefaller ganska odtkomlig for en
rationell analys. Han hdvdar ocksa att jag
blandat ihop vetenskap och politik. Politi-
kerns roll ar att intuitivt bestimma hur det
bor vara. Vetenskapsmannen skall redovisa
hur det verkligen é&r.

Forestillningen om att de politiska forsam-
lingarna styrs av en inneboende anda inbju-
der latt till ren antiintellektualism. Politiska
beslut far ett drag av opaverkbarhet som
strider mot idéen om demokratiska organ
som rationellt verkande beslutscentra.

Om den inneboende andan i en politisk for-
samling spelar en storre roll for de konkreta
besluten dn den intellektuella prévning, som
méste foregd omrostningarna, vore det yt-
terst allvarligt. Det skulle innebéra att poli-
tiska beslut definitionsmaéssigt styrs av andra
faktorer an det ménskliga och upplysta for-
nuftet. Traditioner och fordomar betyder mer
an den logiska provningen av en viss atgérds
andamalsenlighet for det man vill uppna. Nu
ar det bevisligen och lyckligtvis inte sa det ar
tiankt att beslutsfattande skall g till, vare sig
det sker i auktoritira eller demokratiska
former. Att fatta rationella beslut utifran en
intellektuell prévning av mal och medel upp-
fattas fortfarande som efterstravansvart. Det
ir ett begrinsat fatal som ger upp infor den
ofta patagliga irrationaliteten i beslutsfattan-
det och viljer att se detta som ett resultat av

ett institutionernas eget sjalsliv.

Socialdemokraterna har en sadant teleolo-
gisk syn pa sambhéllet med stort S, pa facket
och pd de bostadspolitiska institutionerna.
De forra sags foretrada lontagarna. De senare
uppges fora en social bostadspolitik. Men
facket kan bara sdgas foretrida Iontagarna
om de ocksa gor det i de konkreta beslutssi-
tuationerna. Aldrig sa storstilade dndamal
gor inte att ett beslut om Iontagarfonder blir
mer eller mindre forankrat bland medlem-
marna. Nar det géller den sociala bostadspo-
litiken kan det pa goda grunder ifrigasittas
sdvil om den dr social, som om den dverhu-
vudtaget kan bestds med erkdnnandet att
vara en politik.

Att Ljungbergs politiska installning ligger
ndra socialdemokraternas ar kanske inte sa
forvanande. Socialdemokraternas kollekti-
vistiska tradition har drag som inte sillan pa-
minner om de som aterfinns i konservatismen
och vice versa. Konservativa teoretiker har v
sallan stallt intellektuella krav pa den poli-
tiska beslutsprocessen. Utvecklingen i Sveri-
ge sedan mitten av 1960-talet visar att ocksa
manga socialdemokrater slutat med detta.

Ljungbergs grians mellan vetenskaplig de-
batt och samhaillsdebatt dr bade ofruktbar
och farlig. Den ar ofruktbar darfor att det inte
finns en sa sndv grans i verkligheten. Grin-
sen gar mellan virderingar och fakta, mendet
ar icke uteslutande forbehallet vetenskaps-
ménnen att uttrycka sig i dr-satser eller politi=
kerna att uttrycka sig i bor-satser. Men
Ljungbergs gransdragning ar framforallt far-
lig. Den leder till att de intellektuella kraven
pa politiker och andra debattérer satts alltfér
lagt. Med Ljungbergs sitt att resonera kan
mytbildning och propaganda litt forsvaras,
Aven om det inte gors ansprak pa att myterna
ar sanna anses de lika sanna som det som
verkligen &r sant. Och det ar detta som jag =
anser maste bekidmpas for att demokratin
skall kunna fOrsvaras inte bara som en

T

trosforestallning bland andra utan ocksa som |
en effektiv styrelseform. %
Politiker ar satta att leda en nation och
darvid uppfylla vissa krav som medborgarna
staller. En del av dessa krav har sin utgéngs-'




punkt i ideologiska forestallningar. Andra har
sina rotter i rent materiella 6vervédganden.
Men oavsett detta kan politiker aldrig kosta
pa sig att handla bara efter ndgon slags intui-
tion om hur saker och ting bor vara. Politi-
kerna mdste ha en uppfattning om hur det
verkligen forhaller sig. Och verkligheten —
vad som &r eller icke dr — kan faktiskt intel-
lektuellt provas.

En politiker méste ocksé gora klart for sig
vilka handlingsalternativ som finns. Dessa
tas fram efter en provning av hur en viss
atgard star i 6verensstimmelse med det re-
sultat man vill uppna. Stora delar av den eko-
nomiska politiken bygger tex pa forutsitt-
ningen att de skilda inslagen intellektuellt kan
provas.

Det tredje steget ar att politikern forsoker
ogvertyga om den losning han eller hon anser
vara riktig. Ocksad hdr maste vi givetvis ha
ritt att stélla intellektuella krav pa argumen-
tationen. Annars blir ju vinsten eller forlusten
i debatten enbart beroende av roststyrkan el-
ler av formégan att dupera. Politiken skulle
lika gidrna kunna overlimnas &t en kar av
medicinmén vars fortroende hos allménheten

CARL JOHAN LJUNGBERG:

Svar till Olof Ehrenkrona

Det ar svért att forstd varfér Ehrenkrona fin-
ner mina synpunkter si betidnkliga. Jag ar
ingalunda emot att nya forslag provas i avsikt
att soka ta bort det daliga och ogenomténkta.
Avsikten med min traditionalism &r just att
utesluta en del av det godtycke som Ehren-
krona tillskriver mig.

Den anda jag talar om skall vara en motvikt
mot bla ’myter’’ och "’propaganda’’, inte ett
medel att utbreda sddant. Om ordet anda’
stoter, kalla det d& gérna referensram. Min
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enbart dr en tros- eller asiktsfraga. Men de-
mokratin forutsitter icke bara ésikter hos
véljare och valda. Styrelseformen forutsatter
forvisso ocksa ett stort matt av insikter.

Slutligen har jag icke hédvdat att toleran-
sens villkor har uppfyllts om den intellek-
tuella provningen iakttagits. S& ar det givet-
vis inte. Den som pliderar for intellektualis-
men uttrycker en vardering av hur man skall
upptriada i det politiska eller vetenskapliga
samtalet. Den intellektuelle tolererar inte an-
tiintellektualismen pa samma séitt som demo-
kraten icke tolererar kommunismen. Men det
viktiga ar vilket uttryck detta tar sig i det
praktiska handlandet. Idéer bekédmpas icke
med vald. Det géller ocksé galna idéer. Intel-
lektualismen kan heller icke forsvaras med
hjalp av debattmetoder som bryter mot de
egna spelreglerna. Darfor foder intellektualis-
men ett tolerant upptridande gentemot det
nya och avvikande sa linge det kan utsittas
for en rimlig prévning pé fornuftsméissiga
grunder. Antiintellektualismen daremot ar
nastan alltid ett vapen som anvands mot for-
andringar eller for att driva fram revolutio-
ner.

poéng ér att konkreta erfarenheter och vanor,
ratt fattade, ger battre ledning i praktiska ting
an abstrakta debattregler. Erfarenheten vid-
gar beslutshorisonten utan att pa forhand lasa
besluten.

Betraffande den risk jag berort for intole-
rans under intellektualismens tickmantel be-
moter mig inte Ehrenkrona. Fast intellektua-
lismen ségs vara en ’vérdering’’ bland andra,
skall den tydligen dogmatiskt upprétthéllas.




