negrer bor ha
rostratt

Att negrer ska ha rostritt anser en nistan en-
staimmig svensk opinion — om negrerna befin-
ner sig i Sydafrika eller Namibia. Dé framstar
det lika sjalvklart som att afrikaner som blivit
svenska medborgare skall fa vara med att pa-
verka Sveriges framtid.

Fragestillningen kan vid forsta anblicken
framsta som enfaldig och provokativ. Provoka-
tiv ar den, avsiktligt. Man kan 6nska att den
skulle kunna rubriceras ocksa som enfaldig.
Men verkligheten ar en annan.

For en betydande grupp opinionsbildare i u-
landsfragor ar det ndmligen inte alls sjalvklart
att fargade — eller lit oss kalla dem u-landsin-
vanare — skall ha rostritt. Visst dr det bra om
regimen ifraga tillimpar nagot slags valsystem,
men att det dr demokratiskt i bemarkelsen
rymmer ratten till fri asiktsbildning, flerparti-
system och rosthemlighet ar inte sa viktigt. Det
centrala kriteriet for att regimen ifrdga ska vara
kvalificerad att rona internationell uppskatt-
ning ar att den ar progressiv’’.

For den har gruppen svenskar, som aterfinns
inom manga lager men med en markant kon-
centration till socialdemokratin, olika u-lands-
organisationer samt bistandsorganet SIDA, ar
rostratt och andra demokratiska rittigheter for
u-landernas invanare inte alls nagon sjalvklar-
het. Att bistandspolitikens kelgrisar som Tan-
zania, Vietnam eller Guinea-Bissau ska tillim-
pa samma politik mot sina medborgare som
man — med rdatta — kraver att Sydafrika, Ma-
rocko eller Israel ska gora framstills snarare
som ett ordttmatigt ingrepp i staternas suve-
ranitet. Manniskovarde och demokrati blir re-
lativa begrepp, tacksamma att manipulera i bi-
standsdebatter och u-landsveckor.

For en demokrat ar folkstyre ingen lyxartikel
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som bara ett antal industrilinder har rdd med.
Man kan dela uppfattningen att det ar mer
komplicerat att infora demokrati i tredje virl-
den men ambitionen att ocksa u-lindernas folk
sjalva ska fa forma sin framtid kan aldrig
uppges. Sveriges insatser pa detta omrade ar
emellertid mycket blygsamma.

Officiellt efterstravar naturligtvis svensk bi-
standspolitik en demokratisk utveckling. Men
dels ar det hogst tveksamt om tex SIDA-led-
ningen delar den vedertagna definitionen av
begreppet demokrati nir det giller tredje virl-
den, dels kommer demokratikriteriet oftast pa
undantag nar andra villkor for bistand som
utvecklingsforméga och stravan efter jamHkhet
beaktas.

For en liberal demokrat finns det ingen ut-
vecklingsformaga eller jamlikhet utan frihet
och medborgarritt. Darfor ar det sarskilt be-
klimmande nir fria val eller asiktsfrihet fram-
stills som ett hot mot ekonomiska framsteg och
ekonomisk utjimning. Tvirtom ar de, vagar
jag pasta, en forutsittning for en dynamisk
sambhillsutveckling. Det ar svart att hitta nagot
u-land som genom att fortrycka medborgarna
natt ekonomiska framsteg.

Tvirtom gar fortryck och stagnation hand i
hand. Dessvirre har Sverige med betydande

traffsikerhet valt att kanalisera merparten av
sitt utvecklingsbistind till just sidana stater.

Att socialdemokratin for tjugo ar sedan lit sig
bedéras av da skenbart l6ftesrika nationer som
Tanzania och senare av Angola och Vietnam
ar i och for sig inte sa markligt. Da var det
fortfarande narmast en sjalvklarhet att ett
”progressivt” u-land skulle vilja planhushall-
ningens vag. Varfor kunde aldrig riktigt intel-
lektuellt motiveras, men en stram, centralstyrd

ekonomi lyste som en moraliskt foredo
stjarna bredvid ruttet kapitalistiska regimer.

Idag vet vi — eller borde veta — battre. Des
reflexion en och annan obekvam iakttagan
gjorde under bistandspolitikens framvixt — af
primitiva samhillen med fa kompetenta plang
rare och administratorer maste vara sallsyn
illa lampade for planhushallning — sopade
under mattan, i den man de alls slipptes frar
pa tidningarnas debattsidor eller i etermedis
Farhdgorna har dessvirre besannats. Sve
bistand har blivit sa ineffektivt som man kus
nat frukta. Tanzanias under hela 60- och
talen sa omskrivna bykooperativ har blivit fia
kon, dyrbara monument 6ver dogmatisk ofi
maga. Landets hela ekonomi har gétt i st
Utvecklingsformagan ar nirmast negativ.
grannlandet Kenya — med narmast bland
nomisk struktur — utvecklas ddremot ekono
min betydligt gynnsammare. Men det drar int
svenska bistandspolitiker nagra slutsatser a
tycks det ...

Samma sak géller Guinea-Bissau och Elfer
benskusten, tva jamforbara stater. Guinea-Bi
sau, linge framstallt som en monsterstat,
nu avslojats som ytterligare ett bistandsfiaske
SIDA medger nu, sedan Cabral-regimen stor
tats, att ineffektiviteten i ekonomin varit ste
och att nastan allt bistand anvants for att
veckla staderna. Landsbygden har helt forsum:
mats. Varfor har man inte talat om det tidi
gare? Att en framgangsrik utvecklingsnatio
som Elfenbenskusten skulle fa eller vilja h
svenskt bistind ar foga troligt. Eftersom
valt en marknadsekonomisk vig, som ger med
borgarna hojd levnadsstandard i stillet
massmoéten och politiska slogans, uppfylls for
modligen inte kravet pa progressiv utveckling,




* Sanningen att siga saknar regeringen en
sgen bistandspolitik. Fortfarande &r det social-
emokratiska varderingar som i allt visentligt
. Insikten om att en forskjutning mot en
mer malmedveten liberal politik ar nédvandig
: sitta ldngt inne. Visserligen har Cuba
orts fran mottagarlanderna. Att denna re-
nagonsin kom att fi bistind forblir en
andal. Redan nar Olof Palme vid sitt besok
pa Cuba 1975 ledde massmoten med leven for
nskapen mellan Sverige och Cuba visste han
sjalv, UD, SIDA och andra opinionsbildare om
att tusentals politiska fangar forsmiéktade i un-
derjordiska bunkers, att fackforeningarna tja-
nade som indoktrineringsinstrument och att
landet dessutom — egendomligast av allt —
inte ens under Batista-regimen kunde anses
som ett u-land.

Internationellt pagar sedan flera ar en debatt
* om det meningsfulla i att i-linderna alls ger
~ bhistand. Och om sa sker, efter vilka villkor? Ska
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givarna krava en demokratisk utveckling eller
betrakta de inre forhallanden som nagot man
inte ska ta stallning till? Tom en i den svenska
radikala debatten omhuldad ekonom som John
Kenneth Galbraith anser nu att bistand snara-
re har negativa dn positiva effekter. Den intres-
santa omsviangningen har dock, i motsats till
hans asikter om tex de multinationella foreta-
gens fordarvlighet, inte natt nagon spridning i
Sverige.

Att Sveriges och vastvarldens bistandspolitik
hitills haft knappt mirkbara resultat innebar
inte att bistandstanken ska avskrivas. Men for-
utsattningarna for bistandet maste nu tas upp
till rejdl diskussion. Att vi ska fortsdtta att av
slentrian och prestige halla konkursfirdiga re-
gimer under armarna samtidigt som miljontals
manniskor i tredje vdrlden hotas av akut svalt
blir alltmer orimligt.

Johan Hjertquist




