GUNNAR DAHMEN:

Vara nya biblar

Det finns nu flera nya oversattningar av
bibeln — eller delar av den. Den Gversitining
av Nya Testamentet som bibelkommissionen
lagt fram skiljer sig fran de andra genom att
den ar resultatet av ett lagarbete. Vigledande
har varit att bibelns religiosa drende skall bli
klart, skriver teol lic Gunnar Dahmén. Over-
sattarna har stallts infor stora svarigheter da
de grekiska orden ofta har manga betydelse-
varianter. Men var det dd nodvindigt att
andra Fader Var?

Riksskatteverket forklarade hérforlede;
att man tvingas sila mygg och svilja ele
fanter. Den bibliska bildens innebor
kvarstar men eljest var det ju kameler de
gillde. Klen bibelkunskap kommer sake
att jamna vagen for bibelkommissionel
”Nya testamentet”. Allt farre ligger ma
ke till forandringar. Virre var det nar)
1917 fick var nuvarande kyrkobibel. And
lir nog namnéindringar som Olivberge
Kafernaum, Golgota och Lasaros irritel
de flesta. Den barmhirtige samariten hi
blivit samarier och publikanen tullind
vare. Dar finns atskilligt annat att saf
fragetecken for, men det vore oréttvist:
lita en rad exempel pa tvivelaktiga ft
andringar bli till en dom 6ver verket. D
nya Oversattningen ar en god nyhet, ¢
evangelium.

En som har sarskild anledning att v
glad ér aposteln Paulus. Vad som 1 hg
brev hittills varit omstandigt, tillkrang
invivt med paranteser och bestrott m
smaord framtrader hiar med en klar
som gor honom rattvisa. Att han deta
tat inte alltid ar latt att forsta siger re
Petrus, nar han skriver att ’dar finnss
ligt som ar svart att forsta”. Synd bara
den sa kallade Karlekens lovsang i Ko
tierbrevet i den nya 6versattningen b
sa torr och utan klang och rytm. Det g
hela den nya Gversattningen att den |
verka vardaglig men oversittarna for
rar att grundtexten dr vardaglig. Detta
stiende ska man inte utan vidare 2
gott. Teorier av det slaget kommer
gar.

Den nya Oversittningen ar latt att I




exten [oper utan att vara sdnderhackad i
erser och en fortlopande kommentar ne-
for texten pa varje sida ger korta for-
aringar och i vissa fall andra 6versatt-
ingsvarianter. Den stridbare domprosten
' A Danell menar att kommentarerna i
sa fall innehaller tolkningar som ér vil-
ledande. Man far hoppas hans farhagor
 6verdrivna. Daremot kan man invanda
 kommentarerna ofta ar skiligen over-
odiga och triviala. Att han brast i grat”
cksa kan Oversattas med “han grit haf-
gt” ar vl knappast vart att tala om?

lyoversattning?
m den nya bibeln kommer att bli ~av
lonungen gillad och stadfast” aterstar att
. I vilket fall som helst ar svenska bibel-
isare forsatt 1 en helt ny situation. Om
i bokhandeln hitintills haft att vilja
n bibel enbart med tanke pa utgavans
itseende och pris maste man nu vilja mel-
in olika biblar. For bibelstudiet ar det en
llging att ha olika varianter. Oversit-
a 1 bibelkommissionen dr angelagna
halla att det ar fraga om en verklig
yoversittning och inte bara en reviderad
ext. Men det ar en illusion att tala om en
nyoversattning. Sa skulle det vara om le-
Jaméterna inte haft nagon som helst kun-
skap om bibeln utan blivit forelagda den
rekiska texten som innehallande nagot
an aldrig tidigare kant till. En sadan
ituation ar otankbar och ingen o6versat-
are kan frigora sig fran en text som hela
tiden ringer i 6rat. Men om det hade varit
mojligt skulle det varit intressant att se
vad resultat det blivit.
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Anpassa innehallet till modernt sprak
Att utgd fran principen att anpassa inne-
héllet till var tids sprik ar inte alldeles
invandningsfritt. Martin Luther lyckades
med konststycket att dels fanga upp det
levande sprak som talades och dels av det-
ta gora ett sprak som kunde bli norme-
rande. Var forsta svenska 6versattning bar
starka intryck av tyska spraket men den
var dock “Then Helgha Scrifft pa
Swensko”. Den bade talade folkets sprak
och gav dem ett sprak. Vilhelm Moberg
har sagt att han laste Karl XII:s bibel for
att i sitt forfattarskap kunna fanga de ritta
nyanserna.

Ord och véindningar fran var gamla bi-
bel lever fortfarande kvar fastin de for-
svann redan i 1917 ars oversattning. De
finns inte bara i vart sprak utan ocksa i
kyrkans gudstjanst, boéner och psalmer. I
var svenska hogmassa hor vi allt fortfaran-
de “Ara vare Gud i héjden och frid pa
jorden till ménniskorna ett gott behag”
trots att dessa ord inte finns i bibeln. Dar
star ”Ara vare Gud i héjden och frid pa
jorden bland manniskor, till vilka han har
behag”! Det ar inte bara en annan lydelse
utan kan ocksa ge en annan mening. Den
nya bibeln har “’Ara i hojden it Gud och
pa jorden fred at dem han har utvalt”. Att
utropstecknet har forsvunnit ar ganska na-
turligt eftersom det inte langre ar en jub-
lande lovsang utan en skolmaisterlig be-
skrivning.

Att frid har blivit fred ar ocksa en nyhet.
Saken ar den att det hebreiska ordet *’Sha-
lom” — Frid! — pa svenska kan aterges
med orden fred och frid. Andra sprak har
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inte denna méjlighet. Det dr sant att vart
ord ’frid” inte utan vidare tacker vad som
ligger i “’fred” och det ar vil denna brist
man velat undanrdja genom att bruka or-
det fred. Men frid kan ticka saval den frid
som kan finnas dven i ofreden likavil som
den fred som ér vapenvila. Fred kan emel-
lertid betyda bara en sak — att det icke ar
krig. Problematiken kring en oversatt-
ningsfriga som denna 4r ett exempel
bland ménga pa att man kan inte alltid
tacka den ursprungliga betydelsen med en
6versittning — man maste 6verlata nagot
till den som utldgger texten, forkunnaren.

Huvudsaken ar att bibelns religiosa
arende blir klart. Det har varit vigledande
for 6versittarna. Forstaelsen ska inte for-
svaras av alderdomliga ord och uttryck.
Farval alltsa till ord som: begabba, be-
spotta, evardelig, forlossning, illfundig,
kalk, klentrogen, outsiglig mfl. Ibland
kan man fraga sig om man inte ar alltfor
hjalpsam. Livklddnanden har blivit skjor-
ta och sitt ljus ska man i fortsdttningen
inte satta under skippan men val under
siadesmattet. Det ar sadana och andra for-
andringar i vart eget sprak som motiverat
nyoversattningar. Forhallandet ar det-
samma 1 andra lander. Nya textfynd har
inte spelat nagon roll. Visserligen kan man
da och da fa lasa om nya textfynd som
”skakat” kyrkan men nér den forsta upp-
standelsen lagt sig, har det visat sig att
texterna i hog grad ansluter sig till dem
som man hallit sig till. De som en ging
valde bland traditioner och skrifter visste
tydligen vad de gjorde.

Flera oversittningar
Vad som gav kraftig stot framat i Gversat
ningsfragan var den sk raggarbibeln, e
oversattning av Markusevangeliet av En
Gronlund, en prast i Stockholm som ha
mycket med ungdomar att gora. Sed:
dess har flera oGversittningar foljt.
anviand ar “Nya testamentet pa var ti
sprak” av David Hedegérd. Han hade a
seende som en bibeltrogen forskare o
néar han kunde tillita nya ord verkade d
lugnande. Hans 6versittning har hitt
gatt ut i en och en kvarts million exempl
och anvindes flitigt dven i kyrkor. Sam
digt med bibelkommissionens verk
mer nu ocksd en Oversdttning av
Giertz.

Till skillnad fran Hedegards
Giertz’s ar bibelkommissionens Nya tes
mentet ett lagarbete. De har varit litt
turhistorikern Staffan Bjorck, teol lic
Block, forfattaren och 6versattaren g
Jonasson, grekprofessorn Jonas Palm, ¢
getikprofessorn Harald Riesenfeld och
fattaren Karl Vennberg. I fraga om
sattningar bér kanske ocksd namnas ™
vande testamentet’” som ar en myckel
oversittning fran ett engelskt orig
Tanken att man maste anpassa sig ¢
dagens sprak betyder emellertid att
oversattning blir fort foraldrad. Fraga
om man inte maste Overlata at forl
naren att géra de anpassningar som
speciella ahorare kraver. Alla kan inte
fredsstallas med en och samma dven
ning. Den utredning som foregick
kommissionens uppdrag hade tankt si
man skulle ha en mera traditionsbun




yrkobibel men vid sidan darav ocksa en
ra tidsanpassad folkbibel. Tanken avvi-
och i stéllet har vi nu fatt bibelkom-
ionens Nya testamentet. Arbetet med
amla testamentet pagar.
Ingen 6versiattning kommer att ha sa-
forutsdttningar att nd ut som den
ava vi nu fatt. Man kan for sakens skull
dast glidjas at det satt varpa staten latit
tkor och trossamfund svara for dess
'ning. Naturligtvis kommer den att
cepteras dven om man genom ett nytt
der var gjort sitt basta att helt i onédan
icka nog si motiverad forargelse. ”Ge
s i dag vart brod for dagen som kom-
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mer”’ lyder den bonen. Nir man nu vet att
det grekiska ord, som ligger bakom “dag-
lig”” kan 4ga jag tror det dr inte mindre an
nio betydelsevarianter maste man fraga
sig varfor man inte stannat vid det veder-
tagna och diarmed inte avlagsnat sig fran
vad man har gemensamt med bénen pa
alla andra sprak. Vad betriffar det var-
dagsnidra spraket sa kan det i dag tyckas
vl torftigt i jamforelse med vad vi varit
vana vid. Men om vart sprak fortsatter att
utslitas, angliceras eller byrikratiseras si
kanske dven den Gversdttning vi fatt i dag
snart nog kommer att lata som inskrifter
Pa mossiga gravstenar.




