Avtalets lardomar

SAF bestamde sig for att i arets avtalsrorelse
“satta klackarna i marken” och fa till staind en
vandning till det bdttre for den svenska sam-
hallsekonomin. Efter den storsta arbetskonflik-
ten 1 den svenska historien blev uppgorelsen
anda pa en niva som inte leder till det uppsatta
malet. Genom att bada parterna pa den offent-
liga sidan accepterade avtalet kom SAF i en
ndstan omojlig situation. Hur hade det varit
mojligt for SAF att fa Gunnar Nilsson att ga till
sina medlemmar och be dem acceptera en upp-
gorelse som varit samre dn avtalet for de offent-
ligt anstallda? Regeringens vidjan till SAF att
acceptera medlingsbudet gjorde det inte lattare
for SAF att std pa sig. Dessutom hade bensin-
och oljebrist pa nagra dagar stillt landet infor
oacceptabla svérigheter. Den fraga som emel-
lertid kvarstar ar om SAF borde ha tvingat
regeringen att genom en tvangslag avbryta
konflikten.

Avtalsuppgorelsen var ett stort nederlag ock-
sa for regeringen. Dess “paket” for att fa till
stand en uppgorelse pa i stort sett oférindrade
villkor hade inte avsedd verkan. Resultatet har
endast blivit att statens budgetunderskott ckar
genom att paketets delar om 6kade livsmedels-
subventioner och en extra skattesinkning kvar-
star. Dessutom har regeringen pa ett principi-
ellt sett foga tilltalande sétt bundit sig for info-
rande av “6vervinstfonder”.

Fran de fackliga organisationernas sida har
man drivit kravet pa oférandrad kopkraft. Fra-
gan om detta dr forenligt med det befintliga
I6neutrymmet har helt kommit i bakgrunden.

Man maste emellertid fraga sig vad som me-
nas med loneutrymme. Vid oforiandrad vixel-
kurs finns det ett visst loneutrymme som ar

forenligt med foretagens lonsamhet, export,

produktion, sysselsattning och éverlevnad. Of
detta utrymme overskrids, kommer foretag af
fa forsamrad lénsamhet och kanske ga i kor
kurs. Vidare kommer ett antal anstillda
darigenom forlora sina arbeten och arbetslo
heten kommer att oka.

Staten skulle delvis kunna uppritthalla sy
selsiattning och produktion om efterfraga
hélles uppe genom tryckandet av nya sedl
och dirigenom 6kning av inflationen och ur
derskottet i bytesbalansen. Men samba
mellan lonekostnader, sysselsittning och
ter skulle std klart for bade SAF och LO.

Forst i det 6gonblick regeringen besta
sig for, verkligen menade, och hade trova
dighet i sina foresatser, att inte oka byte
balansunderskott och penningmangd och a
inte heller devalvera, sitts forhandlarna |
bada sidor om forhandlingsbordet infor de
svara avvigningen mellan att ta ett for hi
bud och fa arbetsloshet och konkurser eller:
ta en uppgorelse inom det samhills- (och fo
tagsekonomiska!) utrymmet.

Den forutsittningen finns inte idag.
bade SAF och LO vet man att regeringen (¢
sett vilken) inte kommer att lata arbetsloshet
stiga vasentligt. Man vet att det for regering
(oavsett vilken) inte spelar ndgon storre roll
bytesbalansunderskottet blir nagra miljarc
storre. Det dr anda redan alldeles for stort.

Varfor skulle LO-ledningen acceptera
magert avtal (magert i nominella kronor)
det inte leder till att deras egna medlemn
blir arbetslosa — och vet om att de blir d
Varfor skulle SAF ta pa sig obehag och kostr
der for att std emot hoga (nominella) 16nek
om man vet att regeringen anda maste se till
foretagen so oder so far en hygglig 16nsamhi




anga havdar att det SAF och LO férhand-
om pa Blasicholmen ar inflationstakten —
realléner och vinster. Det regeringen be-
mmer ar realloner och inte (som det borde
) inflationens storlek. Det ar mot den bak-
inden inte 6verraskande att SAF:s tio punk-
ilka man forklarade varfér man sade nej
medlarbudet, till storsta delen handlar om
hillekonomin.

LO-ledningen anser sig tvungen att visa upp
nella l6nedkningar for sina medlemmar
att pa det viset motivera sin egen existens.
t detta sedan leder till hogre inflation far
nma i andra hand. Inflationen gynnar i for-
hand villadgarna som ser realvirdet av sina
sjunka. LO:s medlemmar ager villor i
dre utstrickning dn andra grupper. LO
de dirfor i rent egenintresse (inte av nagon
el samhallssolidaritet eller av snallhet) sta
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framst i kampen for laga (nominella) 16neck-
ningar for att fi ner inflationstakten och dar-
med villadgarnas inflationsvinster (som &r
mangdubbelt stérre dn deras ranteavdrag).

Pa nagot vis maste forhandlingarna mellan
LO och SAF fas att handla om vinster och
arbetsloshet — inte om inflationstakten. Forst
da far bada parter ett egenintresse av att halla
l6neckningarna inom det utrymme som star till
forfogande. For att det skall bli majligt, maste
vi ha en regering som har viljan och kraften att
lata ett for hogt loneavtal sla igenom i form av
sjunkande vinster och 6kad arbetsloshet. Om vi
inte har eller far en sadan regering har vi bara
att vanta oss aterkommande devalveringar och
snabb inflation och att inrétta oss dérefter. For
den som ir forutseende och smart kan det vara
lonsamt. Att det for samhallet dr forédande ar
tyvarr lika uppenbart.

rknaden har lett till att det forsenats.

Detta nummer av Svensk Tidskrift skulle ha utkommit den 5 juni. Konflikten pi arbets-




