GERD FORSSELL:

Blir samhallet battre utan karnkraft?

Diskussionerna infor folkomrastningen fors
overallt, inte minst i hemmen.
Tondringarnas dsikter konfronteras ofta med
Sfordldrarnas resonemang om nodvindig
ekonomisk tillvaxt for att kunna uppfylla
atagandena bl a gentemot pensiondrerna.
Den moderata landstingspolitikern Gerd
Forssell, som dr utredningssekreterare i
Stockholms kommun, har analyserat
argumenten for och emot kiirnkraft. Var och
en kan med utgangspunkt fran denna
argumentanalys sjilv Gvervaga sitt
stillningstagande.

Jag har en stark 6nskan att fa samma tvel
l6sa sikerhet i bedémning av karnkrafi
som si manga synes ha. Mitt stallningstaga
de maste bygga pa bade kinsla och fornu
innan jag ar tillfreds. Det ér januari 1980
jag har annu inte natt fram . ..

Till en bérjan forsokte jag skjuta karnkr
ten ifrdn mig, jag gick forbi artiklar och bo
handelshyllor med kirnkraftsinnehall.
dan kom ett stadium da jag fann det enkl;
att sdja "nej — tack!” Nej-sidans argume
appellerade till mitt kinslomassiga jag. Fe
nuftsjaget fick vara tills vidare. Efter der
relativt sett okomplicerade period borj:
dock férnuftet pocka pa kunskaper och ,‘
lyser av bada sidors argument.

Mitt studium av energifragorna starta
med en sammanstillning av de argum
som da, det var april 1978, forekom i deb
ten. En jamforelse av nej-sidans respe
ja-sidans argument gjorde det inte litta
vilja sida, men den skapade en viss struk
till hjalp for mig.

NEJ TILL KARNKRAFT —
dirfor att

Katastrofargument

— Det finns inga sikra reaktorer (Ha
burg)

— Forvaringen ar olost

— Kérnkraft hotar livet pa jorden i
senden |

— Vi kan inte svara infér kommande g
rationer — inte ens fér nu levande

— Vi vill inte ha mer massmordstekno
Vi har redan bilismen som kraver tu
tals dédsoffer och levande doda pe




Vi har miljégifterna som forstor djur-
och minniskoliv. Vi vill inte ha en
- karnkraftsolycka arligen med “en nor-
mal flygolyckas verkningar”.

: okratiargument

— Karnkrafttekniken ar obegriplig for
flertalet. Vi blir beroende av experter
och kunskapsauktoriteter

— Karnkraften stirker centralism och elit-
- valde

-Kéarnkraften kraver rigorésa bevak-
~ ningssystem

Kvinnor vill ha ett annat samhille for-
mat av en annan samhillsyn — betingad
‘av kvinnors erfarenhet

- Karnkraft hotar allt det som kvinnor
svarar for

- Kérnkraft ar sjalvfallet ingen kvinno-
friga. Men den ir heller ingen mans-
 fréga, hitills har den varit det och det
vill vi indra

- Karnkraften skapar ett storskaligt sam-
‘hille, som vi inte énskar

utveckling och sysselsittningsar-

i vill inte ha mer massmordsteknologi
(se katastrofargumenten)

Alternativa energimetoder skapar fler
arbetstillfallen an kiarnkraftverken

sargument

Karnkraft och karnvapen bildar ett opa-
tligt par

’a 50-talet stoppade kvinnorna den
venska atombomben, fredskampen
éste omfatta dven kirnkraften

arnkraften behévs inte. Vi kan spara
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— Ekonomiska prioriteringar slar ut soci-
ala mal

— Spelet om kirnkraft styrs idag inte av
fornuft och moral utan av taktik, peng-
ar och makt

— Kvinnors skepsis ar inte irrationell.
Tviartom. De maktens mén som idag vill
styra oss in i karnkraftsamhillet har
hemfallit at totalt oférnuft i naiv och
kanslostyrd teknikoptimism

JA TILL KARNKRAFT -
dirfor att

Ekonomiskt vilstand och tillvixtargu-
ment

— Ekonomisk tillvixt kraver karnkraft

— Ekonomisk tillvaxt ar en férutsittning
for ekonomisk jamlikhet

— Oljeberoendet maste minskas (blir dyra-
re, sinar)

— Reformer tex inom arbetslivet och
inom aldrevirden far vi avstd fran vid
ett ev karnkraftstopp. Det handlar séle-
des inte om att avsta frin endast lyxkon-
sumtion

— Det existerar inga realistiska alternativ
till karnkraft

— Vi vill inte aterga till grottstadiet. Mén-
niskor vill inte minska energiférbruk-
ningen (i varje fall inte den egna)

— Det nagot sa nar realistiska alternativet
ar kol, men kolet ir forenat med stora
yrkesrisker  (kvicksilver och gruv-
olyckor)

— Jag vill ge min dotter ett samhille med
ekonomiskt vilstand

— Miljén kraver karnkraft — alternativet
ar forsurade sjoar och reglerade vatten-




drag. Se pa oljekatastrofen i Ostersjon
— Karnkraft 4r det sikraste alternativet.

Ingen annan energikilla kontrolleras sa
— Om man vill bevara ett naturomride

skall man placera ett kirnkraftverk dar

Ovriga argument

— Karnkraft/kirnvapen. Det ror sig om
helt olika tekniker. Vill man gora karn-
vapen kan man gora det utan karnkraft-
tekniken.

— Karnkraften svarar visserligen bara for
5% nu, men den kommer — da den ar
fullt utbyggd — att svara for 10-12 %
av den totala energiférsorjningen. Vi
maste dessutom ha beredskap for en vi-
kande oljeforsorjning

— Kvinnorna tycks latt gripas av det svar-
miska i antiteknikrorelsen. Detta kan till
stor del bero pa bristfillig forstaelse for
vad tekniken betyder for var tillvaro

— Kvinnor anvénder lite billiga marknads-
aktiga argument i den hir debatten. Det
4r ett odemokratiskt sitt att diskutera

— Sikerhetsdebatten har blivit hysterisk.
Jamfor bilar, flyg etc. Kiarnkraften ar
farlig forst vid olycka, de andra energi-
killorna ir farliga varje dag

Ekonomisk tillvixt, ekonomiskt vélstand och sys-

selsattning

Det ekonomiska vilstindet dr karnkraft-
anhingarnas huvudargument. De soci-
aldemokratiska anhingarna motiverar
med att ekonomisk tillvixt ar en férut-
sattning for ekonomisk jamlikhet. Karn-
kraft skulle med denna utgangspunkt
vara ett medel for reformismen. Viktiga
sociala reformer far tex ansta i en stag-

nerad ekonomi.

Kraftforsorjningen

Miljéaspekter och sikerhet

Kirnkraftmotstindarna beror knap
past alls de ekonomiska aspekterna.
Sysselsittningen anvinds av béade an:

hingare och motstindare. Ett viktigl
motstandarargument ar att arbetstillfa
lena blir fler med de alternativa energi

killorna (sol, vind, torv etc).

Gemensam uppfattning hos anhinga
na ar att det saknas realistiska alternal
till karnkraften. P4 den punkten ar me
standarna mer optimistiska bade i frag
om minniskors vilja att sjalva spz
energi och att tex solenergi och b
massa ar tillgingliga alternativ ino
overskadlig tid.

Anhingarna menar att alternativen
kiarnkraft inte ir nigot “tuttenutty
smaskaligt, rent och mjukt samhd
utan i sjilva verket olja och/eller
Karnkraftsanhingarna betonar
farorna med oljan och kolet och fra
héller karnkraften som vilkontrolle
och "ren”. Rent av sdker. '

Karnkraften ar ingalunda nagon
ker energikilla betonar motstanda
Detta ar kirnkraftsmotstindar
huvudargument. Det talas i katas
termer. Oljans fasor bemots med att
gar att fa bort — om an med anstrd
ningar — det gor inte radioaktivi
Skadorna vid en karnkraftsolyckal
aldrig jamforas med andra miljé-
minniskoskador.




nisk utveckling /massmordsteknologi

Teknisk utveckling anses (traditionellt
av miannen) vara nagot positivt. En anti-
teknikrorelse har vuxit sig stark bland
kvinnor.

Massmordsteknologi, elit- och super-
teknologi ar negativt laddade ord som
ofta forekommer bland kirnkraftsmot-
' staindarna. Sarskilt kvinnor fragar sig
‘hur man kan satsa miljarder p en tek-
- nologi utan att fraga efter risker och
konsekvenser. Oron for samband mel-
lan karnkraft och kirnvapen ir en reali-
tet. Fredskampen har av hiavd forts av
kvinnorna.

wkratifrdgor

Demokratidebatten fors si gott som ute-
lutande av nej-sidan.
Kéarnkrafttekniken ar obegriplig fér
flertalet. Vi blir allt mer beroende av
experter och kunskapsauktoriteter. Ett
samhille dar en liten elit av specialister
har monopol pa kunskap och makt och
lar stora sarbara anliggningar i evir-
derliga tider maste bevakas av militir
och polis dr ett hot mot demokratin be-
onar karnkraftsmotstandarna.

nokratin i fara?

hir argumentationsanalysen hjalpte
itt komma underfund med vad som ar
t — for mig. For mig ar att leva i en
krati nog det allra, allra viktigaste. Det
L jag ovillkorligen vill ocksa foér mina
Och fred pa jorden.
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Ekonomiskt vilstand och kraftforsorjning
ar viktigt men underordnat demokrati och
fred. Jag “tander inte” pa teknisk utveck-
lings- och vilstandsargument.

Ideologiskt sett borde det vara vi modera-
ter som for demokratidebatten ocksa i fraga
om karnkraft. Det var vi moderater som
drev den enskilda minniskans kamp mot da-
torer och teknokrater. Det ar vi moderater
som bekampar byrikrati och krangel. Vi
driver jamstalldhet mellan kvinnor och mén.
Vi star for frihet.

Det ar vi moderater som for och skall fora
den enskilda ménniskans kamp for sitt indi-
viduella virde mot jittarna — den ekonomis-
ka, den politiska och den fackliga maktkon-
centrationen. I demokratin kommer alla till
tals och det tas hiansyn till vad du anser. Och
— slutligen — det demokratiska samhillet 4r
format av bdde mins och kvinnors livserfar-
enhet.

Avgorandet om det blir Linje 1 eller Linje
3 for mig kommer att gilla demokratin. Om
jag overtygas om att demokratin ar i fara
eller om fred hotas av kiarnkraft — da réstar
jag pa Linje 3, som tydligast nej-liknande.
Hittills har jag inte 6vertygats av nej-sidans
demokrati- och fredsargument, men de har
ofta oroat. Linje 1:s klokskap lutar jag mig
ofta mot.

Nir dottrarna indignerat kritiserar mina
ja-argument: "vad ir det for ett samhille du
vill att vi skall ha egentligen?!” Det ir just det
fragan giller. Jag vill ju att mina barn — alla
barn — skall fi ett gott samhille. Det ar bara
s svart att avgéra om kirnkraft bidrar till
eller motverkar detta mal.




