Dagens fragor

ampad Bresjnevdoktrin

Det har gatt rykten att Sovjetunionens beslut
t besatta Afganistan fattats av Politbyran i
loskva mot hr Bresjnev, som blivit 6verros-
d. Om sa ar fallet far man nog veta det sa
paningom. Tills vidare kan dock den seg-
inde majoriteten kdnna sig lugn. Den har
andlat helt enligt Bresjnevdoktrinens prin-
per.

Denna doktrin tillskapades i samband
ned att Sovjettrupper tillsammans med sym-
oliska styrkor fran andra Warszawapakt-
der besatte Tjeckoslovakien 1968. Den in-
,s ar att militira ingripanden ar tillatna
ett socialistiskt (lds: kommunistiskt)
nd mot ett annat, om socialismen (lis: det
pmmunistiska partiet) i det senare landet
tas av inre eller yttre fiender, och vidare
n hela det socialistiska blocket hotas. Tjec-
slovakien var ett skolexempel pa bada-
ra. Kommunistpartiet utvecklades i viss
lvstindig nationell riktning; tendensen
Il pa att spridas till Polen och andra
ider. "Inre fiender” var alltsd pa gang och
kommunistblocket kunde forsvagas.
Sovjetunionen ingrep inte officiellt som
it. Det ledande partiet inom blocket be-
rde fram militir hjalp till de sanna, Mosk-
trogna kommunisterna i Prag. Stridsvag-
ma gick dver gransen.

ir Sovjetunionen for att stirka den ef-
ravade kontrollen éver Persiska vikens

erialistisk erévring i gammal kolonialval-
da. For att nédtorftigt kamouflera det-
skapades en situation, lampad for
jnevdoktrinen. En president avsattes
tt bereda plats 4t en mer kommunistisk
radare, men denne upptradde olamp-
han visade sig markligt nog ocksa vara
ist och ville inte kalla pa sovjetisk

"hjalp”. Han, och for sikerhets skull ocksa
hans familj, har alltsi mérdats. En annan
eftertradare, presidenten Babrak Karmal,
som hallits pa is i Prag av alla stillen, flogs in
till Afganistan. Dit inkallade han omedelbart
ledarpartiets hjilp. Detta hade visserligen
varit sa forutseende, att hjalpen i form av
fyra sovjetryska divisioner gatt 6ver griansen
redan tre dagar tidigare, men denna lilla
kronologiska inadvertens blir snart glomd.

Afganistan ar nu hirtaget land. Sovjetuni-
onen kommer att behalla det, zven om ned-
kampningen av "rebeller”, alltsd nationalis-
ter, blir besvarlig. Det har sagts att Afgani-
stan kan bli Sovjetunionens Vietnam. Det ar
knappast troligt. Amerikanerna slogs i Viet-
nam infor 6ppen rida. Virldspressen och all
internationell socialism hade obegrinsade
tillfallen att folja dem, kritisera dem, déma
ut dem. Sovjetunionen kommer snarast méj-
ligt att stinga sitt nyforvarvade land och
konsolidera sin stallning dar.

Infor den utvecklingen ar Sakerhetsradet
maktlost, ty Sovjetunionen har sin vetoritt.
FN:s generalsekreterare, nyss atervand fran
sitt fiasko i Iran och enligt uppgift "skakad”,
har snart forlorat den prestige han haft
kvar. President Carter forklarade upprord
vid arsskiftet, att hans asikter om ryssarna
mycket drastiskt andrats “under sista vec-
kan, mer an under de gangna 2 1/2 aren”.
Hur naiv far en amerikansk president vara?

En klart uttalad amerikansk varning for-
enad med militirt engagemang i atminstone
Pakistan skulle formodligen verka aterhal-
lande. Visserligen kommer skallet mot det
imperialistiska USA ater att bryta ut. I Sveri-
ge horde vii TV hur tex fru Thorsson(s) lat
sin kritik av Sovjetunionen atfoljas av en
snabb sidoblick pa den amerikanska senaten,
som inte ratificerat SALT-2; som om dessa
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saker hade nagot som helst med varandra att
gora.

Moskva forsoker nu leda 6ver uppmirk-
samheten at annat hall genom att i Pravda
angripa Norge for pastidda militira rérel-
ser i Finnmark! Egentligen har Pravda dir-
med gjort oss svenskar en tjanst. Vi blir upp-
mirksamgjorda pa att den fortsatta utveck-
lingen kanske ligger ndra oss. I vart fall
borde vi nu ett tag fa slippa héra om fortsatt
svensk nedrustning avsedd att ge andra
linder ett efterfoljansvirt exempel.

De falska elevforetradarna

Tva organisationer — Sveriges elevers cen-
tralorganisation (SECO) och Elevférbundet
— gor ansprak pa att foretrada Sveriges ele-
ver. Den som foljt den skolpolitiska debatten
kan inte ha undgatt att férvana sig 6ver des-
sa organisationers allt mer extrema still-
ningstaganden under senare ar.

Ett exempel ar betygsfragan, diar bada
elevfacken intagit en allt mer oférsonlig atti-
tyd mot bibehallande av betyg i nagon form.
Detta trots att flera undersékningar gjorts
som visar att ca 80 % av eleverna vill ha kvar
nagon form av betyg. Men sadana sma de-
taljer bekymrar inte dessa tonarspampar.
Man kor bryskt 6ver denna stora elevopi-
nion med argument som:

— De som vill ha kvar betygen i skolan ar
reaktiondra element, som ar ett hot mot de-
mokratin i skolan (citat fran en SECO-ordf6-
rande).

Med vilken ritt sager man sig foretrida
Sveriges elever? SECO pastar sig ha mellan
45000—-30 000 medlemmar. Uppgiften vari-
erar med vem man fragar. En mera realis-
tisk siffra borde vara omkring 3 000 med-
lemmar enligt en gammal SECO-ombuds-
man. For nagra ar sedan redovisade SECO

55000 medlemmar. Vad har hint med
SECO? Och hur manga medlemmar har de
egentligen?

For att svara pa den fragan far man titt
pa hur man tidigare blev medlem i SECO,
Fram till 1976 ordnade man det mycket be
kvamt for sig. Det rickte med att man an
tecknade sitt namn och sin adress pa ett pap
per, sa blev man sk listmedlem upp till fyn
ar. Man behovde inte redovisa nagra med
lemsavgifter.

I och med att medlemsavgifter inforde
1976 kom SECO-ledningen i ett prekar
lage. Det ar namligen mycket l6nsamt mel
manga medlemmar nar man skall ansok
om bidrag och man kunde ju se fram em
en avtrappning av antalet listmedlem
under slutet av 70-talet. Om siffran 3 00
betalande medlemmar staimmer sa har ma
fatt god utdelning per medlem. For verk
samhetsiret 78—79 fick SECO namlige
350000 kr fran Statens Ungdomsrad od
under de senaste tre aren har man
270000 kr i projektbidrag samt betydand
anslag fran skoloverstyrelsen for inform
tion om SIA-skolan, sex och samlevnad mn
SECO:s tidning Elevfront fick 1978/79 od
sa stod fran Kulturradet med 80000 kr.

I likhet med SECO har Elevférbundet u
der senare ar fatt omfattande bidrag fors
verksamhet. 1978/79 fick man 369 000 kr3
Statens Ungdomsrad och har i projekt
drag fatt dnnu storre belopp dan SECO; he
475000 kronor sedan 1977. Nar det gal
Elevforbundets tidning Elevforum, sag
den ansvarige pa forbundskansliet att t
ningen distribueras till alla medlemmar
rekt i brevladan via posten. Men pa post
sager man att man bara brukar distrib
ca 5000 ex av tidningen och som mest |
man sint ut 6400 ex. Detta skulle inneb




t bara var sjunde medlem skulle fa tidning-
n. Samtidigt skall man komma ihag att bib-
otek och skolor far tidningen samt att en
el del av de tidningar som levereras via
osten gar till folk som inte ar medlemmar
bara prenumererar pa tidningen.

Niar man synar elevrorelsen narmare i
mmarna far man en sorglig bild av tva
[ganisationer som styrs mindre och mindre
‘elevernas intressen och mer och mer av
na egna.

Tva organisationer med allt farre med-
mmar som strivar efter att ensamma fa
presentera alla Sveriges elever.

‘Tva organisationer som svikit eleverna
h bluffat samhallet.

emplets makt

en centerpartistiske riksdagsmannen Gos-
dersson fran Nybro aktualiserade i ett
forande i januari i ar politikernas forma-
r. Han hiavdade att de folkvalda borde
sa hojningarna av alla arvoden och l6ner
| sig sjalva under minst en tredrsperiod —
ta for att visa att man verkligen menade
ar med kampen mot prisstegringarna.
viktig forutsiattning for att kunna engage-
nska folket i motstandet mot inflatio-
1 — den bor, som det heter, "hatas” —
ille alltsi vara att politikerna sjalva fore-
. med gott exempel.

Jairmed sitter Gosta Andersson fingret
ett betydelsefullt problem, allmidnhetens
inde misstro mot politikerna. Kritiken
ampvildet, kanske framst illustrerad
e bisarra interiérerna i Transportarbe-
forbundet, har i manga avseenden gjort
a. Missforhallanden som verkligen be-
komma i dagen har patalats. Faran med
dan debatt ar bara att man slinger ut
et med badvattnet. De flesta riksdags-
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minnen maste ju anda anses vara heder-
viarda personer, som knappast saknar ideali-
tet och osjalviskhet.

Gosta Anderssons forslag ar sympatiskt,
men otillrackligt. Vill man undvika att det
bara blir en vilmenande men tom gest kravs
betydligt mer.

I manga kommuner har politikerna pa se-
nare tid kraftigt hojt sina arvoden. I nagon
man kan det forsvaras — det ar atminstone
pa litet sikt dalig samhallsekonomi att under-
betala de styrande. Betydande paslag da be-
hovet av aterhallsamhet pa utgiftssidan ar
storre dn nagonsin ter sig dock latt utma-
nande. Skulle politikerna undvika forbatt-
ringar av sina egna féormaner under nagra
ar blev allmanhetens reaktion férmodligen
positiv. Men restriktiviteten bor i sa fall aven
omfatta politikernas organisationer. Ocksa
det statliga och kommunala partistodet bor
behillas pa nuvarande niva. I atskilliga kom-
muner har det vackt pinsam uppmirksam-
het, att de foértroendevalda rundhint tillgo-
dosett det egna partiets ekonomiska behov
med hjalp av skattebetalarnas pengar, samti-
digt som nedskarningar av anslagen fatt go-
ras pa manga andra samhallsfalt.

Det visentliga ar dock att politikerna fore-
gar med gott exempel pa skattepolitikens
omrade. En eventuell demonstration mot
prisstegringarna, som oforiandrade loner for
riksdagsmannen skulle innebara, framstar
snarast som naiv om politikerna pa samma
gang rakar at sig en dnnu storre andel av
medborgarnas inkomster. Det ar har riks-
dagsmin och kommunalmin verkligen kan
gora en insats mot prisokningarna — genom
att fora en politik som leder till mattligare
totalt skattetryck och rimligare marginalskat-
ter.

Politikerna bestammer Over sina egna




l6ner men ocksa 6ver vad som blir kvar efter
skatt av andras. Det sista ar viktigare an det
forsta — bade for inflationskampen, for
medborgarnas kopkraftsforbattring och for
den makt som det goda exemplet ger.

Fa barn

Enligt Statistiska centralbyrans preliminira
siffror 6kade antalet invanare i landet i fjol
med 19000 och wuppgar darmed till
8304 000. Det ir 2000 fler an 1978. Anda ir
det alldeles for litet, aven om det i och for sig
ar bra att 1978 ars fodelseunderskott for-
bytts i en uppgang pa 5000. Den ar dock sa
obetydlig att det inte gar att dra slutsatsen
att trenden definitivt skulle ha vant.

Det ar anmiarkningsvart att Sveriges be-
folkning skulle ha minskat om vi inte haft en
invandring pa 37 000. 23000 emigrerade,
varfor overskottet uppgar till 14000. Till-
stromningen fran andra linder ar alltsa en
vardefull faktor for folkhushallet.

Samtidigt som befolkningstillvixten allt-
jamt dr pafallande langsam forskjuts inva-
narstrukturen i oférmanlig riktning. Allt
fler medborgare blir pensionirer och yrkes-
arbetar inte. Farre och farre far dra férsorg
om fler och fler. Det kommer att stalla annu
hardare krav pa naringslivet och de maktha-
vandes politik. Tillvixttakten i ekonomin
maste pa alla satt stimuleras. Den som anser
att nolltillvixt skulle vara nagonting att sta
efter ar moraliskt forpliktad att ocksa ange
vilka som bor fa det simre och varfoér — for
det dr vad det handlar om. Eller forklara
hur man skall bara sig at for att kunna halla
de loften om standardférbattringar som
getts till barnfamiljer, gamla och sjuka.

For statsmakterna ar det ett allvarligt me-
mento att sa fa barn fods. I flera avseenden
har samhillet otvivelaktigt blivit barnfientli-
gare. Ju fler kvinnor som intrader pa arbets-
marknaden — en utveckling som det inte
finns nagonting att invinda mot — desto
storre blir svarigheterna att garantera god
omsorg at alla barn och en god barnomsorg
for alla. Det ar latt att krava fler daghem
snabbt, men vad kostar det? Samhillets sub-
ventionering av daghemskostnaderna ar re-
dan nu av vildiga dimensioner. Andra oc
billigare barnomsorgsalternativ ar nédvins
diga. Dartill kravs bra alternativ for olika
barn. Det giller ju att sla vakt om barnen o
om de enskilda familjernas valfrihet. Alla i
inte stopta i samma form. Vad som iar bra
for ett barn kan vara direkt skadligt for et
annat.

Uppenbart ir att det finns bristande vilja
att skaffa fler barn an tva. Lika uppenbart
att detta till en del forklaras av de ekonomis
ka problem som flerbarnsfamiljerna moter
Anda ar motstidndet pa ménga hall stort mol
vardnadsersattning till familjer som skotel
sina egna avkommor. Och varfor skall d
vara sa svart att inféra avdragsratt foi
styrkta barntillsynskostnader upp till en vi
grins? Ar det i sjilva verket en dold negati
vism mot familjebildning inklusive egel
vard av barnen som ar en av forklaringarna

Till sist blir det en varderingsfraga
den enskilda familjen. Vad ar mest berika
de, materiella prylar i 6verflod eller den ge
menskap och stimulans som barn ger — no
bene om de skéts och far den tillgivenhe
och omsorg de har ritt att begara?




