Karnkraft och kol

Folkomréstningen i mars handlar inte bara
om karnkraft. De tolv reaktorer som svenska
folket skall rosta om kan férvintas produce-
ra ungefir 58 TWh elkraft.

Detta motsvarar c:a 13% av var samlade
energiforbrukning och hilften av elférbruk-
ningen. Denna andel av var energiforsorj-
ning kan vi inte”rosta bort” eller ensidigt
avveckla. Daremot kan vi naturligtvis ersatta
den med annan energi. Och det ar hir valet
star. Skall vi anvanda kiarnkraften eller skall
vi ersitta den med annan energi — dvs kol
och/eller olja? Det ar namligen bara kol och
olja som i det relativt korta tidsperspektivet
fram till 1990 kan ersatta kraften fran de
tolv reaktorerna.

Det finns ett uppenbart skdl som talar
emot att ersitta karnkraften. Det ar den ka-
pitalf6rstoring som det innebar att riva och
skrota anlaggningar och komponenter i
vilka investerats omkring 35 miljarder kro-
nor i aktuellt penningvarde. Detta skl
bortvisas ofta av karnkraftsmotstandarna.
Endera anser man avvecklingen vara vird
35 miljarder eller ocksa de ekonomiska vins-
terna med avvecklingen 6verstiga vardet pa
de investeringar som forstors.

Lat oss — for resonemangets skull — ac-
ceptera att kapitalférstéringen inte ensam
motiverar ett fortsatt anvandande av karn-
kraften. Da kommer vi in pa den egentliga
energipolitiska fragan. Hur skall vi inrikta
var energipolitik for framtiden? Vilka nya
energikallor skall vi ta i ansprak och i vilken

takt?
Skall vi lira oss nagonting av karnkrafts-

politiken dr det att vi skall undvika stora,

omfattande och lingsiktigt bindande beslut.

Det ar egentligen hiri som hela kirn
kraftsproblemet har legat i svensk politiks
Hela etablissemanget — naringsliv, politiker
och forvaltning — liksom hela elproduk
tionssystemet har varit uppbundet till karn:
kraftsprogrammet. Filldin hade till stor del
ratt nar han sag svarigheterna i att kom
bort frin kiarnkraften eller kanske till od
med i att ens ifragasatta den.

Det inger kanslan att medverka i ett 6det
drama nar nu motstandet mot denna bing
ning till kirnkraften ir pé vig att leda ossi
i en annan bindning av precis samma typ
Om vi avvecklar karnkraften kommer de
sannolikt att ersattas med precis lika myc
kol som introduceras i samma skala, me
samma malmedvetenhet oberoende av milj
problem, med samma bindningar for d
svenska energisystemet osv.

Med detta ar inte sagt att vi skall siga
till kol ocksa. Vi maste med all sikerhet
troducera kol i den svenska energiforsa
ningen. Men lat oss gora det i begrin
skala till att bérja med. Lat mer omfatta
satsningar vara beroende av vunna erfare
heter. Slutligen bor hela tiden satsning
kol avvigas mot mojligheterna att pa s
anda oka andelen inhemska brinslen iy
energiforsorjning. Det ar ingen som h
tvekan om att torv och framforallt skog
energiskogar och i dag outnyttjat tra —
sikt erbjuder stora mojligheter. Dessa moj
heter far inte blockeras av att hela "eney
sverige” under den kommande tioarspes
den inriktar sina anstriangningar pa att k
da landet for storskalig introduktion av
gammal kolteknik.




