YRGILS SAXLUND:

en orittfardiga ratten

nligt en ildre tids socialistiska teoretiker
ulle ratt och rattskipning forsvinna av sig
ilva bara man hade avskaffat det kapitalis-
ka systemet. Modern svensk socialdemo-
ati ir inte inne pa den linjen — tvartom.

yant lagstiftningen som ett medel i om-
srmningen av samhillet. Lagar och férord-
gar har utformats sa att de tillgodoser
ssa sociala och politiska mal — det sa kalla-
: "lidbomeriet” har vunnit starkt fotféste i
ensk lagstiftning. Ritten har fatt under-
dna sig det sociala livet.
Om vi gér till ett annat omrade kan vi
nstatera, hur socialdemokratin i grund-
sarbetet motsatte sig inskrivandet av sir-
lda fri- och rittigheter i den svenska for-
ttningen. Och diérvid blev det! Avenidetta
liksom i foregaende — fall ar socialdemo-
in trogen sitt marxistiska arv. Marx sag i
liberala rittigheterna ett uttryck for en
rgerlig individualism, som stod i vagen for
oletariatets frigorelse.
Detta och mycket annat far man anled-
ng att fundera éver vid lisningen av An-
rs Fogelklous juridiska avhandling “Den
ttfardiga ratten. En studie 6ver Hegels
tfardigande och marxismens kritik av den
sderna rittsordningen”(Norstedts). Fo-
Iklou har skrivit en magistral avhandling,
ed utblickar 6ver vida falt — inte for inte
r hans handledare varit Stig Stromholm.
rfattaren ar inte radd for att sla bade den
a och den andra auktoriteten pa tassarna
ned jamna mellanrum fader Marx sjilv.
ar tonlaget aldrig polemiskt. Fram-
gen flyter lugnt och for all del ibland
54 ratt tungt. Att hans dmne ar angelaget
hover knappast papekas: marxismens be-

kattas pa nagot omrade.

elklou har ett okonventionellt grepp.
tgdngspunkt har han tagit den tidige
ske rittsteoretikern E Pasukanis. Fran

naturlig kanns val inte denna disposition.
Sikert kunde férfattaren ocksa med fram-
gang ha anvint ett mera konventionellt
kronologiskt framstillningssatt. Nu tvingas
lasaren att med jamna mellanrum hoppa
fram och tillbaks i boken, for att idéernas
framvixt skall framtrida alldeles tydligt.

Lenin och Pasukanis kunde falla tillbaks
pa en gammal rysk rittsnihilistisk tradition,
som hivdade att rittsordningen var en bor-
gerlig foreteelse fran vilken man borde fri-
gora sig. Den skulle bli 6verflodig i det socia-
listiska samhillet. Ryska revolutionen inne-
bar att ritten fick underordna sig de poli-
tiska malen och Pasukanis rattfardigade det-
ta forhallande. Tvanget — ja, terrorn — var
ett medel att nd malet: den socialistiska sta-
ten. Rittens existens ifragasattes. Ironiskt
nog foll Pasukanis sjalv offer for terrorn. I
och med att Stalin inte lingre 6nskade beto-
na marxismens rittsnihilistiska sida utan i
stillet statens overhoghet, blev Pasukanis
obekvam. Under 30-talet forsvann han pa
okinda vigar under Stalins forfoljelser. I
vara dagars Sovjet lever rattsvasendet vidare
i hogonsklig valmaga — bortvittring verkar
det av allt att doma ha undgatt i det kommu-
nistiska samhillet. I den meningen har Sta-
lin och inte PaSukanis kommit att bli tongi-
vande for utvecklingen.

Man bér nog akta sig for att 6verbetona
den teoretiska hallfastheten i Lenins och Sta-
lins juridiska tinkande. I allméanhet fick teo-
rin underordna sig de maktpolitiska malen.
Annorlunda férhaller det sig med Hegel och
Marx. Ofta har ju Hegel uppfattats som den
preussiska statens apologetiker. Aven Fo-
gelklou lagger stor vikt vid Hegels statslira
och hans forsvar for stat och monarki. Men i
hogre grad 4dn vad som varit vanligt i gangse
Hegeluppfattning betonar Fogelklou det dy-
namiskt framatblickande i den store filoso-
fens tinkande. Hegel framstar niastan som
en liberal teoretiker, vars statsuppfattning
inte alls utesluter personlig frihet och sjalv-
forverkligande.
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I Hegel har Marx en av sina viktigaste
inspirationskillor, vars betydelse av nutida
forskning satts i centrum. Hos idealisten He-
gel ar staten ett 6verpersonligt viasen, som
for den dialektiska utvecklingen framat, me-
dan det hos Marx ar Minniskan sjilv, som
spelar denna roll. Marx har flyttat ner Hegel
pé jorden och befriat sitt tinkande fran hans
romantiska idealism. Att Marx samtidigt be-
friar sig fran det kristna arvet bor kanske
ocksa noteras i detta sammanhang.

Men kritiken av Hegel ar bara ett — om an
ett viktigt — inslag i Marx’ rittsteoretiska
tainkande. Hans fran bérjan narmast posi-
tiva instillning till ratten genomgick en ut-
veckling fran partiell till total rattskritik.
Denna kan jamféras med hans utveckling
fran ungdomens humanism till den slutliga
materialistiskt-naturalistiska  askadningen.
Marx’ tinkande utvecklas, enligt Fogelklou,
organiskt och inte som resultat av en bryt-
ningsprocess. Det senare har varit den avAlt-
husser och hans larjungar omhuldade tesen.
Den unge Marx ar i all sin radikalism nagot
av traditionsbirare. Han skrev artiklar i
vilka han syntetiserar den samtida tyska poli-
tiska filosofin.

I sin historiematerialistiska filosofi har
Marx dock i hég grad frigjort sig fran det
forflutna. Ritten utsitts f6r en hardhant kri-
tik. Proletariatet — den revolutionéra klas-
sen — maste goras medvetet om sin roll.
Ingenting far sta i vagen for folkets rittsliga
vilja. Domstolarna skall vara folkdomstolar, i
vilkas rattskipning folkviljan kommer till di-
rekt uttryck.

Ritten ar en del av den 6verbyggnad, som
ar beroende av de materiella forutsattning-
arna, menade Marx, vilket kan jamforas
med Savignys och den historiska skolans be-

tonande av den historiska utvecklingens be
tydelse for rittsutvecklingen. Annu har y
inte natt fram till den sanna ritt, som kom
mer att rada i den socialistiska utopin. N
lever vii ett opersonligt, alienerat, tillstand
det samhallet ar ocksa ritten en alienera
och opersonlig foreteelse. I slutvisionen ha
ratten upphavts, dven om den under ¢
overgangsperiod kan komma att dnnu spe
en viss roll.

Darmed ar vi framme vid kdarnpunkten
Fogelklous avhandling. Ar terrorn, fortry
ket och stalinismen en ofrinkomlig kons
kvens av Marx’ system? Bade PaSukanis o
Marx ser i individernas rattsliga autonor
ett hinder for solidaritet och socialism. Vis
tinkare — tex de “nya filosoferna” — sei
stalinismen en logisk konsekvens av marx
men. I samma 6gonblick som man i rattsli
regler endast ser férsvar fér borgerliga pri
legier och rittigheter, urholkar man kénsl
for rattssamhallet i dess helhet. Egen
blir det ointressant vilka Marx’ intenti
egentligen var, och om stalinismen ir ¢
olycksfall i arbetet eller ej. Historien talar|
sig sjalv: den totala rattskritik, som Ma
inspirerat, har haft férédande konsekve
for miljoner ménniskor. i

Fogelklous ton ar akademiskt upphd
Resonemangen fors med juristens skirpa
argument fér och emot presenteras fo
domligt. Ingen kan efter lisningen av |
gelklou gora gillande att den vetenskapl
objektiviteten ir déd. Men den marxisme
totala rittskritik och den rittsnihilism, s¢
avhandlingen presenterar s& utmirkt, fra
star trots detta efter lasningen som skr
mande uttryck fér en ideologi ledande till
ofritt och inhumant samhille.




