Konsten att halla tal

Fér var och en som hade tillflle att se och
héra hr Palme i den stora debatten den 2 ju-
ni om den ekonomiska politiken och som se-
dan kunnat begrunda hans anférande i pro-
tokollet borde en reflexion ligga nira till
hands: sa synd att en sa stor politisk talare
skall vara en sa liten politiker.

Ty som politiskt tal bedéomt var hans in-
lagg lysande. Han har ibland den svagheten
att nar han blir tringd forfalla till 1agsinthet
eller att i andra mindre lyckade 6gonblick ta-
la som en baltisk baron till bondehopen pa
slottsgdrden. Men nir han anstranger sig att
motsvara situationens allvar kan han preste-
ra en talekonst pa hogsta niva, vl motsva-
rande det basta man kan fa héra i den frans-
ka nationalforsamlingen eller det engelska
parlamentet.

Tyvirr giller dock detta blott talekonstens
formella sida. Nir man laser innehéllet och
tanker efter vad han faktiskt sagt, instéller
sig starka kinslor av besvikelse. Var det bara
s& mycket av ordfyrverkeri framfort med en
osedvanlig kénsla for farg, tempo och form.
Var det sa litet av vilja att ge nagot som helst
visentligt eller nytt i sak, utéver den entoni-
ga litania av smadelser, som socialdemo-
kratiska talare och skribenter 6ser 6ver den
borgerliga regeringen.

Nej, dar fanns inte det minsta forsok att
debattera. Avsikten var bara att briljera. Ty
Olof Palme, som onekligen ar en av landets
mest intellektuella och mest kunniga politi-
ker, vet ju mycket val nar han talar mot bitt-
re vetande. Och det gjorde han med en sa
obekymrad uppsyn att man kunde trott att
han forestallde sig framfora obestridliga san-
ningar, nir han levererade vad som pa ren

svenska sagt var fordomsfria undanflykter
eller rent nonsens.

Om indexregleringen sade han t ex foljan-
de: "Mitt tredje exempel giller indexregle-
ringen av skatterna. Vi socialdemokrater ar
emot indexregleringen. Den ér fordelnings-
politiskt klart ogynnsam i jamforelse med de
senaste arens skatteomliaggning. Det ar bara
intressant att se hela trojkan i aktion pa en
gang. Den undergraver stabiliseringspoliti-
ken. Den far langtgaende statsfinansiella ‘
konsekvenser. Ser man pa langtidsbudgeten
framgér att nasta ars budget, urholkad pa
varje reform, tom utan det magra stod till
kommunerna som regeringen lovat men
med indexreglering, visar ett kraftigt okat
underskott i en enligt forutsagelserna uppat-
gaende konjunktur. Det ar fraga om 18 mil-
jarder eller sa.”

Som synes inte ett ord om det avgorande
regeringsargumentet for indexreglering, ett
argument som socialdemokraterna hittills in-
te ens vagat sig pa att bemoéta, namligen att
det ar riksdagen och inte inflationstakten,
som skall bestimma progressivskattens mar-
ginaleffekt. Alla forstar ju varfor socialde-
mokraterna skyr indexreglering som pesten.
Genom kombinationen av hog skattepro-
gressivitet och 6kad inflationstakt har de
sjalva dstadkommit en sa extrem inkomstut-
jamning, att denna aldrig varit mojlig att dri-
va igenom i form av riksdagsbeslut om haojd
marginalskatt. Den stora majoriteten av vart
lands yrkesverksamma drabbas i dag av mar-
ginalskatter pa nivan 60—67 %. For kvalifice-
rade fackarbetare och tjanstemin ligger ni-
van pa 75—80 %. Vad detta betytt for arbets-
vilja och lojalitetskinsla gentemot samhallet




har vi de senaste aren fatt uppleva i form av
kompensationskrav, forédande for narings-
livets konkurrenskraft, liksom i en gigantisk
svart marknad av skattefusk och skatteflykt.

Men den egalitira politiken — maskerad
som solidaritet — vill socialdemokratin driva
- over allt forstand och 6ver alla granser. Dar-
av hr Palmes krumbukter pa den punkten.

Han gor inte storre lycka eller ar mer tro-
vardig i sina fanfarer om solidaritet med de
svaga i samhillet — de som han pastar att re-
geringen limnat i sticket. Sarskilt praktfull
var hans skildring av socialdemokratins ddla
avsikter och visionara insikt i dess alternativa
program. Det lat s hiar: "Ty vi vet att den so-
cialdemokratiska politiken hade betytt lagre
prisstegringar, ett fullféljande av skatte6ver-
enskommelsen med LO och TCO, en bittre
grund for avtalsrorelsen. Det hade inte blivit
nagon momshojning. Genom en konsekvent
ekonomisk politik hade vi lagt grunden for
en — som vi hoppades — framgangsrik kamp
for att hiavda sysselsattningen.”

Vad vet vi egentligen diarom. Jo, att social-
demokraterna kategoriskt kravde en ytterli-
gare hojning av arbetsgivaravgiften med
1,5 %. Vilka effekter en sadan hojning skulle
fatt i dagens situation for den svenska ex-
portindustrin gar att rakna fram. Exportkri-
sen, redan nu ytterligt allvarlig, skulle ha fatt
katastrofala dimensioner. Foretagen skulle
tvingats att ligga ned rorelsegrenar eller
hela rorelsen i sidan omfattning att vi hade
hotats av en massarbetsloshet av 1930-tals-
matt. Den borgerliga regeringen har visat en
langt storre ansvarskidnsla infor uppgiften
att halla sysselsattningen uppe. For hr Palme
och hans socialdemokratiska parti tycks soli-
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daritet innebara hogre léner for dem som
har privilegiet att ha arbete, pa bekostnad av
dem som tvingas sta utanfor arbetslivet. Re-
geringens solidaritetsprincip innebir att det
ar battre att s& manga som mojligt har syssel-
sittning, dven om lénerna blir nagot lagre
for alla.

Eller ocksd — och det ar vdarre — véagrar
oppositionen att alls se verkligheten sadan
den ir, den verklighet, som den tidigare so-
cialdemokratiska regeringen i bdsta sam-
verkan med LO skapat genom att under ett
par decennier tillata en privat och offentlig
konsumtionsékning, som vi inte haft rad
med, darfor att vi inte producerat tillrack-
ligt. Mot den bakgrunden framstar hr Pal-
mes patetiska slutord som frasmakeri — ty
tillverka fraser, det kan han: "Socialdemo-
kratin vill méta framtiden med den férening
av kinsla och fornuft som alltid kdanneteck-
nat var politik. Och vi vill méta framtiden
med en realistisk framtidstro, utan de enkla
losningarnas illusioner. Det ar en vildig styr-
ka nir det i vart land finns en stor folkrorel-
se som kan instamma nar Tage Erlander sa-
ger: Jag tror pa framtiden darfor att jag ar
demokrat. Jag tror pa framtiden darfor att

jag ar socialist. Manniskorna har kraften att

gemensamt forma framtiden.”

Minniskorna i vart land kan férvisso dannu
forma en ljus framtid. Men inte om stat och
lagar oss fortrycka och vi under skatter dig-
nar ner! Tack vare regimskiftet slapp vi det.
Vad som hittills hdnt ar inte regeringens fel,
och det star fortfarande i dess formaga att
vanda utvecklingen till det battre.




