ANDERS ARFWEDSON:

Till sist

nagra reflexioner kring debatten om social-
demokratin och de intellektuella som pagatt
i Aftonbladet under februari och mars. Over
20 olika inlidgg har gjorts. I debatten har ba-
de bekymrade folkrorelseforetradare och
bitska, besvikna intellektuella deltagit. Bland
rorelsefolket sérjer man over att de intellek-
tuella sviker det statsbirande partiet. De in-
tellektuella & sin sida sorjer over att arbetar-
rorelsen inte lingre anser sig ha nagon nytta
av dem.

Tidningens chefredaktér Gunnar Fred-
riksson, som inledde debattserien, konstate-
rar i sin artikel: "Det finns bland flertalet in-
tellektuella foga intresse for det glanslosa
vardagsarbetet i stadsdelsforeningar, fack-
foreningar, radslagsgrupper osv, som bar
upp den svenska reformpolitiken. Det finns
en tendens att se med forakt pa allt detta
som vanligt folk haller pa med, kanske en
hogfard.”

Av debatten framgar att de flesta tycks sat-
ta likhetstecken mellan intellektuella och
kulturarbetare. Det dr nu inte riktigt kor-
rekt. Men visst ar det riktigt att socialdemo-
kratin, som tidigare kunde rikna manga
kulturpersonligheter i sina led, nu fatt det
allt svarare pa den fronten. Gripandet av
Ingmar Bergman pa Dramatens stora scen
och den fiskala utplundringen av alla fritt
arbetande forfattare och konstnirer ar ju
ingen tillfallighet, utan en logisk konsekvens
av 70-talets socialdemokratiska samhallsfilo-
sofi. Dess foljder har i var demonstrerats pa
ett satt som nog har skakat manga dven
bland de mera illusionsfria medborgarna.
Hur skall det di inte ha upprort de kultur-
skapare som star arbetarroérelsen niara?

Men det ar inte socialdemokratins enda
bekymmer. En kulturarbetarkar som lojalt
staller upp bakom regimen i alla lagen ar
6verhuvudtaget knappast ett naturligt for-
héllande. Ett storre problem borde rimligen
vara det faktum, att socialdemokratin av
idag inte har nigon ung intelligentia 6ver-
huvudtaget.

Fram till mitten av 1960-talet fanns det en
livaktigt politisk debatt i de socialdemo-
kratiska studentféreningarna. Tillsammans
med liberalerna dominerade de socialdemo-
kratiska studenterna karpolitiken. Manga av
de reformer pa universitetsomradet, som ut-
arbetades under denna tid, tillkom i sam-
verkan mellan utbildningsmyndigheterna
och de
Ménga férmagor sogs efterhand upp i den

socialdemokratiska studenterna.
politiska administrationen.

Men fran mitten av 1960-talet har detta
praktiskt taget upphort. I dag finns 6verhu-
vudtaget ingen socialdemokratisk studentré-
relse vird namnet. De intellektuella finns
antingen bland moderaterna ellerTtill van
ter om socialdemokratin. Flera faktorer har
bidragit till denna nya situation. Naturligtvi
har den internationella “vinstervickelsen
under 1960-talets andra halft spelar en stor
roll. Men socialdemokraterna har ocks
mycket konsekvent arbetat pa att saga av
den gren de suttit pa.

Utbildningspolitiken efter Ragnar Eden-
man har vanskétts — milt uttryckt. Sven Mo-
berg var en olycka, inte bara for universite
och hogskolor utan lika mycket for socialde:
mokratins anseende bland studenterna. Ef-
ter Moberg hade regeringen chansen att re-
habilitera sig. Man tog inte chansen. Man




og Bertil Zachrisson . ..

Da studenterna anser att regeringen for
en studentfientlig och antiintellektuell poli-
tik, finns det onekligen vissa objektiva skal
for detta. Det ekonomiska stodet till de stu-
derande har under en tioarsperiod urhol-
ats sa kraftigt, att det nu narmar sig ett rent
dnesvstem. Ingenting gors for att litta bor-
dorna. Skuldsattningen vaxer, lénerna har
stagnerat och arbetsmarknadslaget ar fort-
farande kirvt. I "rérelsens” anda arbetas det
ocksa ofortrutet pa att vid tjanstetillsattning-
rnedvirdera sokande med "formella” meri-
till forman for personer med erfarenhet
fran det sk arbetslivet, fran fackligt arbete
psv. Aven pa sina traditionella arbetsomra-
den sitter alltsi de hogskoleutbildade trangt.
Det ar inte bara att socialdemokraterna
en politik som varit riktad mot de intel-
ektuella (i bemiarkelsen akademiskt utbilda-
de). De har heller inte varit sarskilt angelig-
om att vilkomna de fa intellektuella som
trots allt sokt sig till socialdemokratin. De in-
tellektuella anses ha fel asikter och — fram-
or allt — fel attityder. Genom att se saker
och ting annorlunda 4n den stora kadern av
niombudsm'ein "isolerar de sig”. Eftersom
de inte ar‘gumenterar utifrdin samma ut-
jangspunkter som fackfoéreningsfolket be-
skylls de for “intellektuell hogfird”. De ir
nte glada och tacksamma att fa delta i "det
lanslésa vardagsarbetet”, diar man kan fa

fvlla i svarskuponger till SAP:s radslag och
anta resolutioner mot Miinchenbryggeriet
och fria byalag. De tanker fritt snarare an
ratt. Det som ligger dem i fatet ar uppenbar-
ligen just det faktum att de ar intellektuella.

Foljden av detta har ocksa blivit, att social-
demokratin inte lingre far den intellektuella
stimulans som kontakten med debatten vid
universiteten innebar. Regeringen har se-
dan nagra ar patagligt svart att hitta lampli-
ga palaggskalvar for de kvalificerade jobben
i statsdepartementen. Stodet fran fria intel-
lektuella i den allmanna samhallsdebatten
blir ocksa allt samre. Vilka kulturpersonlig-
heter star idag upp till regeringens forsvar?
Bland ansedda ekonomer finns idag inte en
enda som inte ar kritisk mot regeringens
ekonomiska politik. Var star idag en Assar
Lindbeck, en Ingemar Stahl? Inte pa rege-
ringens barrikader, i alla fall.

Det ar en odets ironi att debatten om so-
cialdemokratin och de intellektuella borjat i
just Aftonbladet. Tidningen har i manga ar
konsekvent satsat pa en ra, vulgar och ant-
intellektuell
manga satt varit typisk for socialdemokratin
under Olof Palme. Nu kan foljderna skadas.
Det borjar val kannas 6dsligt i den statsmi-
nisteriella kurian, kantinka. Men socialde-
mokraterna har ingenting att beklaga sig

klasskampspolitik, som pa

over, ty bekymren ar ovanligt valfortjanta.




