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'OMMY HANSSON:

Konservatismens uppgift

‘och for sig borde det inte vara nidvindigt
itt tala om vad konservatism dr. Fil kand
fommy Hansson har fran sin verksam-

et inom Moderata Ungdomsforbundet och
ran diskussioner med oliktinkande funnit,
it det da och da dr vérdefullt att kunna pre-
isera, vad de konservativa star for. Inte
minst galler detta forsvarsfragan. Han hdv-
lar ocksa, att denna ar en fraga, som inbju-
ler till samverkan, inte bara mellan de bor-
gerliga utan dven mellan dessa och socialde-
nokraterna.

I bérjan av innevarande decennium gjordes
icke obetydliga f6rsok att aktivera och aktua-
lisera den tidigare undanskymda konservati-
va idédebatten i svensk politik. Det framsta
bidraget till denna malsattning far sigas va-
ra den samtidigt behdndiga och tungt viagan-
de skriften "Kampande konservatism”, ut-
kommen 1971 under Gunnar Ungers redak-
torsskap. Boken bygger pa en artikelserie i
Svenska Dagbladet under temat " Ar konser-
vatism mojlig?”, ett tema som harrér fran
den artikel under samma rubrik, varmed
professor Stig Stromholm inledde serien.

Gunnar Unger skriver som avslutning pa
forordet: "Bokens syfte ar att visa att konser-
vatismen i dagens samhalle inte bara dr moj-
lig utan 6nskviard och inte bara 6nskvard
utan nodvandig for att genom en framsynt
reformpolitik skapa forutsattningar for be-
varandet av ett ovarderligt natur- och kultur-
arv.” I anslutning till denna tes kan man stal-
la fragan: vilka dmnen och fragor bor kon-
servatismen och dess foretradare idag enga-
gera sig i? Den debatt, som initierades av bo-
ken "Kampande konservatism”, har sedan
mer eller mindre kommit av sig. En ingaen-
de konservativ idédebatt borde vara sjalvklar
och nédviandig inom och i anslutning till den
partibildning, som idag uppbiar det konser-
vativa idégodset, namligen Moderata Sam-
lingspartet. Det ar riktigt att manga fragor
av omedelbar karaktar vantar pa sin l6sning,
men samtidigt torde det vara hogst visent-
ligt att en konservativ principdiskussion fort-
lopande fors. Utan en sadan ar det fara vart,
att de konservativa idéerna loper risk att
uppga i ett konglomerat av omkringflytande
och tillfalliga asiktsformationer.
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Professor Strémholm pekade i sin inled-
ningsartikel i "Kdmpande konservatism” pé
den i hans tycke “oméjliga” beteckningen
konservatism. Liangre fram téresprakar han
dock en “virdekonservatism” som férsvar
for kvalitén. Naturligtvis kan man tycka, att
konservatism ar ett alldeles galet namn pé en
politisk ideologi, ”genom sin antydan om en
mojlighet att, om det sa vore 6ver en natt,
halla sa mycket som en enda sten i vila pa ett
standigt rullande klot” (Stromholm). Det ar
ej heller ovanligt, att konservativa foretrada-
re i diskussioner och debatter uppfordras att
bruka en god del av tiden till att redogéra
for konservatismens ideologiska innehall.

En vanlig missuppfattning ar att konserva-
tismen vill bevara status quo. En siddan mal-
sattning ar sjalvfallet orimlig. En stravan att
bevara status quo i fraga om de konservativa
grundidéerna skulle innebira, att konserva-
tismen av idag skulle féresprika samma vir-
deringar som vigledde den i bérjan av
1800-talet
ideologin. Denna konservatism syftade bla

framspringande konservativa
till att motivera en stark statsmakt som varn
mot angrepp pa den radande samhallsord-
ningen. Devisen "svardet, tronen, altaret”
myntades som beteckning for forsvaret, ko-
nungamakten och kyrkan, institutioner vilka
forutsattes utgéra nodviandiga bastioner mot
valdsammare omstoértningar.
Maktfordelningen ar i dagens vasterland-
ska samhillsbild en annan. Konservativa ser
idag som en huvuduppgift att gentemot en
statsmakt, som alltmer uppfattas som ett hot
mot den enskilde individens frihet, hivda
den enskildes oavvisliga ratt till integritet.

Speciellt far val denna malsittning sagas

pragla den svenska konservatismen.

Ett andligt innehall

Vad iar det da konservatismen vill konser
ra? Naturligtvis har den konservativa ideol
gin mer vittgaende ambitioner dn att enb:
konservera. Benamningen konservatism
framst betraktas som en grundliggandea
tyd och sinnesinstallning: en hallning av
tertanke och besinning infér den snabbt}
cellererande utvecklingen. Utveckling i @
for sig behéver namligen inte innebira
utveckling i positiv riktning. Darfor har ¢
konservative ansvar for att soka leda in
vecklingen i ordnade och vettiga banor:

reformera vad som maste reformeras for.
konservera vad som méiste konserveras”,{
att hanvisa till ett uttryck av Gunnar Ung
Mot denna bakgrund tycks ordet konser
tism uppfordra till en allvarlig stravan

den konservative att i fornuftsbetonade |

mer redogora for den konservativa ide

gins innehall. Och det borde inte vara

svart.

Framst ar det motiverat att framhalla k
servatismens andliga innehall. Ar det i
just denna dimension, som skiljer konsel
tismen fran vissa andra politiska ideologi
Férmagan att satta krassa och Kortsik
materiella hansyn i andra hand ligger |
akta konservatisms natur. I stéllet fra
att ménniskan har ett djupare, ursprung
varde. Detta innebir, att individen ha
hogre syfte dn att i forsta hand tillfredss
omedelbara drifter och materiella beh
detta andliga virde ligger ett ansvar, |
vilket friheten ar vird intet. Saledes i




len konservative att en obegrinsad indivi-

ualism inte behover vara av godo.
Individens djupare mening och virde lig-
riden stravan till moralisk och individuell
komning som ligger latent i varje ménni-
@@ och som knyter henne till ett 6verordnat,
udomligt ursprung. Denna sanning maste
till grund for varje form av politisk
nservatism, utan att denna darfor far en
fessionell karaktar.

onservativa huvudfragor
n av de viktigaste fragorna for en kaimpan-
konservatism bor vara det alltid aktuella

roblemet rérande demokrati kontra dikta-
ur. Konservatismen bor ha till uppgift att vi-
alisera fragan om demokratins innehall:
ad ar det for ett samhallssystem vi vill ha?
jad innebar demokrati? Naturliga svar pa

ssa fragor ir, att vi 6nskar ett system som

tter médnniskan i centrum och virnar om

nnes frihet. Ett sdidant system innebar fria

Iménna val, yttrandefrihet, religionsfrihet,
lerans mot oliktankande. Men inte bara
detta: det ligger ocksa i en livsduglig demo-
ratis intresse att medvetandegora individen

hennes ansvar. Inriktningen av detta an-
var bor en konservativ idédebatt precisera.
et bor harvidlag vara fraga om ansvar gent-
mot manniskovardet, familjen, nationen,
jarlden.

En naturlig foljd av ett system med sadana
arderingar ar att det maste kimpa mot poli-
iska system och ideologier, vilka motverkar
friheten. Kommunismen har lagt under sig
n tredjedel av jordens befolkning. En aktiv
ipplysning och information om kommu-
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nism och socialism liksom annan form av
diktatur ar en konservativ forstahands-upp-
gift.

En konservativ-liberal huvudfraga under
senare ar har varit Europatanken, idealet
om ett enat Europa. Ungdomar fran Mode-
rata Ungdomsférbundet och Fria Moderata
Studentférbundet har visat stor entusiasm
infér denna tanke, vilken bor vara ett sjilv-
klart och biarande element i en modern kon-
servatism. En uppgorelse bor ske med en in-
skriankt nationalism, vilken tidigare till en
viss del tillatits pragla konservatismen.

En fraga dar vanstern hitintills legat langt
framme 4r kvinnofragan. Dessvirre ar det
inte alldeles ovanligt att manga idag uppfat-
tar den socialistiska grupp 8 som inkarnatio-
nen av kvinnordrelsen. Representanter for
grupp 8 har lyckats fa stor publicitet enligt
principen “den som skriker hogst”. Jag tin-
ker da pa foretradare for den socialistiska
kvinnokampen som tex Marit Paulsen, kro-
nikor i LO-organet Aftonbladet. Det ér
framforallt en fraga av ideologisk natur som
bor observeras i den socialistiska kvinnokam-
pen. Den avgoérande skillnaden mellan man
och kvinnor enligt grupp 8 och likasinnade
ar — nagot tillspetsat uttryckt — inte att de
tillhor skilda kon. Den definitiva gransen
gar i stallet mellan “arbete och kapital.” Det
ar darfor inte kvinnokampen som betyder
mest i denna version, utan klasskampen: en
fullstandig jamlikhet mellan knen kan upp-
nés forst i ett socialistiskt samhille, dvs sedan
proletariatets diktatur upprittats. Grupp 8
utnyttjar helt enkelt manga kvinnors beratti-
gade engagemang for en regelritt socialis-
tisk indoktrinering.
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Sist men definitivt inte minst i denna sam-
manstillning kommer forsvarsfragan. Vart
land upplever harvidlag en kris: vad manga
varnpliktiga satter framst ar standig nattper-
mission, hogre 16n, strejkritt, betald semes-
ter och andra dylika “krav”, vilka uppfattas
som led i en demokratisering. Att vi har en
allman varnplikt i syfte att uppritthalla ett
starkt och fredsbevarande forsvar och att
darfor annars civila, sjalvklara rattigheter in-
te alltid kan gilla inom forsvaret, tenderar
mer och mer att komma i bakgrunden. Detta
forhallande i forening med 1972 ars for-
svarsbeslut, dar socialdemokratiska partiskal
asidosatte den tidigare parlamentariska
enigheten i forsvarsfragan, kommer att ur-
holka férsvaret om utvecklingen fortsatter
att ga i hittills uppkorda spar. Regeringens
brist pa intresse for en aktiv forsvarsinsats ar
snarast upprorande. En angeligen konser-
vativ uppgift blir mot denna bakgrund att
uppehalla en mer ingaende forsvarsdebatt.
Den konservativa insatsen bor har goras ut-
ifran en offensiv position, och inte som sa
manga ganger tidigare ur en defensiv och
balanserande aspekt. Vinstern har som
princip att alltid forsoka skrika hogst. Svaga
argument kompenseras med en offensiv atti-
tyd och pressat rostlage. Vi som anser oss ha
foérnuftet pa var sida bor, om inte hoja ros-
ten, sa i alla fall ta kommandot i olika fragor.

Enhetstanken
Som en 6vergripande tanke, omspin
dvriga upptagna problemkomplex, bor
hetstanken hiavdas. Med den menas en
turlig kidnsla av samhorighet och sami
stand mellan konservativa, liberaler och
for inte socialdemokrater. Hirmed asyl
nu inte nagon form av koalition utéver
borgerliga samarbete som ar nédvindigts
sjalvklart. En Haga- eller kohandels-an
som i praktiken asidositter mycket av.
parlamentariska arbetet, skall icke uppm
ras.
Daremot torde det vara i hog grad
tiverat med en attityd av grundligga
samhorighet mellan de demokratiska
tierna. Tidigare har berorts behovet ay
aktivt engagemang till frihetens for
gentemot en annalkande diktatur.
engagemang bor inte bara omfatta de k
servativa utan ocksa alla andra demokra
partier och grupperingar. Nar darfor bel
av ett gemensamt agerande gentemot to
tira stréomningar och aggressivitet for
ger, bor ett sadant agerande komma i fi
rummet, fore ideologisk antagonism m
parti- och blockbildningar. En siadan
ar helt nodviandig for att ett effektivt
mot diktatur och fér att ett demokr:
samhalle dven i framtiden skall kunna
ratthallas.




