En opinionsmatning

Pa uppdrag av den borgerliga samarbetsor-
ganisationen Forum fér Samhillsdebatt
gjorde Statistiska Centralbyran i véras en
mitning av opinionen inom de borgerliga
partiernas viljarunderlag betriffande in-
stillningen till en borgerlig samverkan i
1976 ars val. I somras publicerades vissa
grundliggande resultat. De vickte stort in-
tresse och blev livligt diskuterade i pressen.

Opinionsmiitningen har stor betydelse for
klarliggandet av 6desfriagan i svensk politik:
resonansen for borgerlig samverkan bland
de tre borgerliga partiernas valjare. Vad kan
man sikert siga pa grundval av undersok-
ningens resultat?

Svaret pa den fragan ar latt att ge. Over-
vildigande majoriteter i procent av de tillfré-
gade (C: ja 68,4, nej 12,3; F: ja 74,0, nej 9,6
och M: ja 81,9, nej 7,2) vill ha en borgerlig
samverkan i 1976 ars val. Starka majoriteter
(C: ja 55,2, nej 26,5; F: ja 61,2, nej 20,3 och
M: ja 77,2, nej 12,1) anser to m att det ar vik-
tigare att de borgerliga partierna tillsam-
mans far en majoritet i riksdagen dn att det
parti de sympatiserar med far fler riksdags-
man.

Betydande minoriteter bland de tre par-
tiernas sympatisorer (C: 22,4 %, F: 29,4 %
och M: 40,2 %) motsitter sig en profilpolitik,
som allvarligt skulle férsvara en borgerlig
samverkan. Praktiskt taget lika stora minori-
teter (C: 23,6 %, F: 29,9 % och M: 33,1 %)
kan antagas sluta roésta med det parti, som
de sympatiserade med vid undersokningstill-
fillet i april-maj i ar, om partiet i fraga
kommer 6verens med socialdemokraterna i
speciella frigor sa att detta skulle leda till att
borgerlig samverkan starkt forsvarades.

Det bor di observeras att dessa resultat
sikra, darfor att opinionsundersékning
underlag ar sd stort — ungefir 6 ganger st
re in SIFO:s normala underlag vid politis
opinionsundersokningar — och osikerh
talen eller felmarginalerna totalt sett r
sma. De sammanfattande osikerhetsta
for varje fraga overstiger inte 2 %.

Dirmed ar den politiska ramen for de b
gerliga partiernas agerande infor och un
valrorelsen 1976 klarlagd. Deras viljare
ha en borgerlig samverkan, eventuellt :
tolerans foér en profilpolitik, resp tillfa
uppgorelser med socialdemokraterna, !
inte lagger allvarligare hinder i vigen f6i
sadan samverkan.

Man kan vara overtygad om att so cia
mokraternas valstrateger nu noga stug
dessa siffror for att forsoka finna en
att splittra denna av de borgerliga vil;
krivda samverkan. En annan kategor
ocksé studera dem noga, namligen de
gerliga fortroendeman i riksdag, la d
och kommuner, som ligger inom den 1
tredjedelen pa de valbara platserna |
partiers listor eller hoppas pa placering
Med vart strikt proportionella valsystes
kerar de att dka ut, eller inte kommai
deras parti agerar i strid mot den i opi

mitningen dokumenterade viljaropini
Dirtill kommer, att forluster pa nivan
kan intet parti (allra minst dess partile
riskera. Det medfér inte bara forlor
tiskt inflytande utan ockséa en allvarl
svagning av partiets framtida mojligh
hivda sig. Partiernas ekonomi basera
mera Overvigande pa anslag fran |
minna och de anslagen utgar efter




Sadant tillh6r det som kallas politiska rea-
teter.

Man kan vidare fraga i vilken utstrickning
itningen blir politiskt vigledande. Hartill
man siga, att den overvildigande starka
enden for samverkan i svaren pa under-
pkningens fragor rimligen bor ge en viss
igledning om hur de tveksamma skulle stil-
sig vid en konkretiserad profilpolitik eller
‘samarbete med socialdemokraterna, som
tade en borgerlig samverkan. De tveksam-
a betriffande profilpolitiken ror sig i alla
partierna om ca 18 procent och betrif-
inde speciella uppgorelser med socialde-
pkraterna kring 20 %. Med tanke pa den
ara trenden for borgerlig samverkan ar
ett rimligt antagande, att mer an halften
i dessa tveksamma skulle motsitta sig en
r borgerlig samverkan farlig profilpolitik
sp uppgorelser med socialdemokraterna.
askulle de minoriteter, som kunde befaras
uta rosta pa det parti de sympatiserar med,
iga betydligt. De borgerliga partiledningar-
a maste alltsa hoja forlustmaginalerna upp-
till in mera riskabla nivier, nir de kalkyle-
over ramarna for profilpolitik resp spe-
luppgorelser med socialdemokraterna.
an kan i alla handelser inte vifta bort re-
aten av den storsta opinionsmaitning
ing frigorna om borgerlig samverkan,
m nagonsin gjorts. Nagra borgerliga tid-
ngar, som dr motstandare till borgerlig
nverkan, tex Dagens Nyheter, har forsokt
a det, med motiveringen att fragorna iar
‘allmint hallna. Men fragan, om man
edroge borgerlig majoritet i riksdagen el-
att det egna partiet finge fler riksdags-

min, ar obestridligen sa precis den girna
kan bli. Att klaga 6ver att opinionsmatning-
en inte byggde pa konkreta politiska sakfra-
gor ar artt gora det verkligt latt for sig.

Man kan forsta om Gunnar Helén inte
kande sig sarskilt entusiastisk infor den typ
av principiellt klargérande fragor, som
stillts i opinionsmatningen. Svarigheterna i
folkpartiets aktuella position kom dir-
igenom i blixtbelysning.. Om partiet fore
1976 ars val skulle allvarligt forsvira en bor-
gerlig samverkan genom profilpolitik eller
uppgorelser med socialdemokraterna riske-
rar det att forlora inte mindre dn 40 % av si-
na valjare. Eftersom partiets stillning vid de
sedvanliga opinionsmitningarna om parti-
sympatier under varen lag pa mellan 6 och
7 % skulle en sadan forlust bli katastrofal.
4 %-regeln skulle medfora act partiet for-
svann ur riksdagen.

Gunnar Helén ar en mycket intelligent
och kunnig politiker. Han maste sedan linge
ha insett vilket dodligt hot som svivade 6ver
folkpartiet. Samtidigt har han haft att bara
bérdan av agitationen i DN och vissa andra
delar av folkpartipressen for en orientering i
riktning mot en allians eller rentav en rege-
ringskoalition mellan folkpartiet och social-
demokraterna.

Ingen ma fortinka honom att han efter sa
svira provningar beslot laimna partiledarska-
pet. Det var ett bade korrekt och politiskt
klokt beslut. Diarigenom stillde han sitt par-
tis ledande instanser infor nodviandigheten
att bestimma sig fér en klar handlingslinje
och ge sin nye partiledare ett mandat ait dri-

va den.




