C GRONLUND:

yrkans minimum

finns ett minimum, som kyrkan inte
avstd ifran, siger komminister Eric
lund i Matteus forsamling i Stock-

m. Det dr den historiske Jesus. Kyrkan
toch genom honom fdtt en gava, som
inte far schabbla bort. I all kyrkode-
‘och reformiver har man borjat tro

det ir kyrkan och dess kyrkofolk, som
ver omvdndas och anpassas till “mo-

na” méinniskor. Men dessa, som tror
unna bestamma till och med om en
skall finnas till, lever i ett slutet rum
 forstdelse for det Ljus, som tranger in
tan, menar forfattaren till denna en-
erade artikel.

Hérom dagen kom jag av ett visst skl att
bladdra och si smatt ldasa i en gammal
postilla. Sjdlva boken jag holl i var for-
visso inte gammal. Det rér sig om en
nyutgava i tre fina band av Anders Nohr-
borgs (1725—1767) klassiska Den fallna
manniskans salighetsordning. Pa sitt na-
got omstiandliga men intringande sprak
analyserar Nohrborg pa ett stille det fak-
tum, att en majoritet av ménniskor alls
inte gillar kyrkan: man gar inte dit, hor
inte pa vad préster siger och intar i
storsta allménhet en kylig attityd till kyr-
kans hela existens i sinnevarlden. Var-
for?

“Fordenskull avsky de att ga i kyrkan”;
sa ldser jag pa sidan 399.

Fordenskull. Av det skalet. Och sa ra-
dar den begavade, logiskt tinkande pre-
dikanten upp allmingiltiga skal till att
vad vi kallar en vanlig minniska inte
vill ha med kyrkan att gora i ndmnvird
omfattning. I stort sett hdnfor Nohrborg
skulden till ménniskan sjdlv, hennes
medfédda ovilja att gora upp med le-
vande Gud och med sig sjalv.

I vara dagars kyrkodebatt och kulturde-
batt forefaller det mig, som om férkla-
ringstrenden vore den rakt motsatta. Det
ar den ursprungliga kyrkan med sin ldra
och sina ordningar som har fel. Den mo-
derna, “vanliga” mianniskan, som &r full-
myndig, dr den som har rétt. Slutsatsen
maste bli en enda: kyrkan maste gora rent
hus med allt gammalt arvegods i tankar,
tro, gudstjanst och etik for att i stallet
lyssna sig in i den moderna ménniskans
villkor.
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Goér man en sammanfattning av vad
som brukar std i si kallade inséindare och
av vad som brukar komma fram i samtal,
kan det lata sa har:

Det #r kyrkan det ar fel pa. Hon &r
gammalmodig, bakatstrivande, konserva-
tiv. Hon anvinder ett sprak, som folk an-
vande pa artonhundratalet. Hon svarar pa
fragor, som ingen levande stiller. Hon
haller sig med ett ritual, som till ingen
del &r begripligt. Hon sjunger psalmer
till koraler, som paminner om sémn och
doéd. Hon utbildar sina tjdnare i mate-
rier, som ar helt ointressanta fér nutids-
mianniskan. Hon haller sig med en rums-
inredning som leder tanken till prelat i
motsats till menig, till dversite 1 motsats
till underséte, till auktoritira forkunnare
i motsats till en hop far. Hon har en guds-
tjanstform, som utesluter debattinldgg.
Hon forkunnar och pastir men fragar och
ifragasitter aldrig. Hon skrammer med
helvetet, baddar for komplex och forgéter
kérleken till de utslagna. Hon férhandlar
sig till feta 16ner for de etablerade chefs-
tjansteménnen men ar dév och blind for
varldens blodande sar . . .

Och sa vidare.

Ja, sannerligen: det 4r ingen maétta pa
de beskyllningar mot kyrkan, som under
de sista tjugo &rens hiftiga reformiver
pa nagot hemlighetsfullt sitt legat under
och pyrt. Den oomvinda virlden rot till
— och kyrkoledning och meniga kristna
hade s& ndr trillat omkull. En férandring-
ens vind satte in i riktning mot kyrkan,
en vind si stark, att det mesta som varit
vacklade pa sina fundament.

Omvindelsens problematik ' 1
I den allminna forvirringen satte man ;
igdng med omvindelser. Men det bl

nagot ensidigt. Forr sade man, att det §
varldens barn som behéver omvindas. )
hette det fastmer, att det &r kyrkan f

kyrkans folk som behéver omvéndas. I
blev nu virldens barn, ménniskorna ut:
for kyrkan, som férutsattes veta hur @
ting bor vara. Dessa blev de nya normsi
darna. Folket utanfor skulle inte omv
das utan lyssnas pa. “Kyrkfolket” som|
grepp blev nu nationens samtliga mi
borgare, medan kyrkfolket forr i varl
ansigs vara ménniskor, som négot sa
regelbundet deltog i kyrkans gudstjans
kommunicerade vid nattvarden och up
héll nigon sorts hemandakt med pri
bibelldsning och enkel bon.

Lat mig peka pé ett par trender i di
sammanhang. Innehallet i gudstjins
skulle nu anpassas till de ménniskors f
ningsnivd, som inte finns i kyrkan
som man Onskar na. Mjolkmat i Gver
mening skulle serveras, medan fast
sattes in 1 frysen. Eftersom ingen pi
nas kunna nagot annat dn Harlig ar
den och Blott en dag, si blev det ¢
psalmer som sjongs. Eftersom ingen
riknas ha en aning om treenigheten,
predikan nagot suddigt om Gud och
lek. Att Jesus och den helige Ande
bort i hanteringen antogs inte spe
stor roll. Vad far man inte kosta pa
en missionssituation!

Nattvarden — ja, den skrdmme
som inte dr kyrkvana. SA blev sluts
att nattvardslsa gudstjanster sk




. Att i grunden utreda och fullf6lja
tankes konsekvenser i predikan blev
nte langre tal om. Kort, ja, kortkort

predikan vara. Sa vill ju ”folk” ha

Att predika fran predikstolen kunde
lket utanfor kyrkan att tro, att kyrkan
uktoritar. Man talar nu en géng inte
lifrin och ned mot folket! Det kunde

igon att tro, att kyrkan menar sig sta

n SANNING. Slutsats: bort med pre-

olen eller alternativt ned fran pre-

olen till golvniva! Har skall det vara
I, dialog, och inte predikan.

musiken! Att beledsaga heliga

Erier med mysteriefylld och konstfylld
k blev allt ogorligare for folkets
Kravet att i kristen tro och livsstil

oinitierade  6gonblickligen  skall

. och forsta allt, jamval musiken,

till en musikalisk utarmning.

ravet att blivande nattvardsungdom

r lastiden verkligen skall lara sig né-

aven utantill, blev allt oméjligare att

alla. Det fick racka med att ung-
m alls ville vara med, vara tillsam-
s under lastiden, beridtta for présten
de upplever sin ungdom, sina pro-

, sina 6nskningar. Det enda som var
ikt, var stahejet kring sjilva konfir-
onen. Anordningen med fragor och

hade blivit ett rudiment, stundom
borttaget. Men klidfrigan och pre-
ragan fanns kvar.

[

nagon star emot
e det nu stundom att foretradare for
ndom och kyrka vidhéll gamla ord-

ningar och krav, blev reaktionen hiftig:
ar det inte vi som betalar kyrkoskatten, ar
det inte vi som valt prasten, ar det inte
var kyrka? Har vi inte ratt att fa kyrko-
service sd som vi onskar? Att jag varit
skild fem génger dr min privatsak, det ar
prastens skyldighet att férse mig med vig-
sel, nar jag sjilv s& onskar och under de
villkor jag forestavar. Prasten skall dopa
mitt barn — sedan ar det min ensak, om
jag tror eller inte tror, om jag avser att
fostra mitt barn kristet eller pa annat
satt. Prasten skall dépa mitt barn, och gor
han det inte, sa dr det s& mycket vérre for
honom sjalv. Det finns ju domkapitel
och aftontidningar.

Kunde man sa hitta lampliga etiketter
och beteckningar for tredskande prister,
gick processen sa mycket fortare och ef-
fektivare: gammalmodig, bakétstrdvande,
konservativ, auktoritdr, ofolklig. Man
hade upptackt, att det kan gi troll i
orden. Med sjalva det magiska ordets
namnande uppstod spoken mitt pa ljusa
dagen. Ty vem rides icke sddana spoken
som gammalmodig, bakétstrivande och
konservativ?

Det slutna rummet
Vad var det som kom bort i all denna
folkliga, moderna kyrklighet? Vad var det
som kom till? Nagot var det ju som togs
undan och négot lades till, men vad?
Forsok att tinka dig att du befinner
dig i ett jattestort, men hermetiskt slutet
rum. Detta slutna rum far vara det slutna
virldsalltet, med ménniskor, djur, ting,
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atomer, molekyler, ja “allt”. Nagon gud
utanfér rummet finns inte, dar finns ju
ingenting. Det enda som existerar i fraga
om tinkande varelser d4r manniskor, och
de finns samtliga inne i rummet. Da
maste rimligen en majoritet av just
manniskor fa bestimma o6ver allting. Ma-
joriteten faststiller alltsd vad som skall
menas med ont och gott, med oritt och
riatt. Nagon annan instans finns inte.
Minniskan dr hdnvisad till manniskan.

Detta dr det slutna rummets filosofi.

Ténk dig da att nagot har hint, att
detta samma slutna rum fatt en stot ut-
ifran och rdmnat pa nagot stalle. En ljus-
strale fran en annan virld smog sig in i
rummet, utifran. Vinligt 6ver jorden
glanser/stralen av ett himmelskt hopp.

Det dr denna rdmna i rummets vagg,
denna strale utifrdn och in, som bibel
och teologer, kyrka och kristna ménniskor
kallar uppenbarelse: Gud avsl6jar sig
sjalv, han visar sig for ménniskorna,
oombedd, utan manskligt beslut, utan de-
mokratisk omrostning i maénskligheten.
Fragar da nagon vad denna uppenbarelse
ar, svarar jag Jesus, fodd av den ordrda
jungfrun Maria, uppstanden fran de
doda. Jesus dr nedslaget fran den andra
varlden, han ar Gud, kommen i en histo-
risk ménniskas gestalt.

Det som kom bort i den pagaende pro-
cessen inom kyrkan dr tron pa uppenba-
relsen, tron pa sprickan i rummets holje,
tron pa ndrvaron av nagot Annorlunda,
tron pa det som stdr bortom majoritets-
beslut och vars virde inte star och faller
med antalet anhidngare.

Det som kom till var uppfattningen ¢
vi ménniskor skulle kunna och far I
stimma om allt, bokstavligen allt, inkl
sive en eventuell Guds profil och
sende.

Kyrkan i ursprunglig mening star h
varlden fér nagot som i en livets &
véindsgrand kan formuleras si: man md
lyda Gud mer dn méanniskor (Apostlag
ningarna 5:29). Kyrkan stod ursprun
gen for den livshallning, som inne
martyrium, nér alternativet ar att forr
uppenbarelsen.

Kyrkans verkliga motpol ar alltsi
hundraprocentiga kompromissens liv
Om ingen Gud finns, om allt dr slut
kremationen, om Gud med andra
bara dr tron pa Gud, da maste ko
sen bli att minniskan till varje
maste kompromissa sig till ett livs
Nagot annat liv 4n detta finns ju
och darfor maste detta livet till |
pris bevaras intakt. Frid och fred
liktydigt med samlevnad just till |
pris. Martyriet dr principiellt uteslutef
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Kyrkans minimum
I ett pluralistiskt samhille méste ky
foretradare finna sig i spelreglern:
gor det av hjartat fram till den |
dir sjilva uppenbarelsen i princip |
kas. Nir det sekulira samhillet
krav pa att moblera om i kyrkans
sta, dd maste kyrkan térhanda tar
och ga in i martyriet. I motsatt f
kyrkan inte langre kyrka utan en
slagskopia av folkets tankar.



got martyrium férefaller till exempel
t land inte hota de kristna inom
7 framtid. Men det som maste bli
for kyrkans samtalspartner &r, att
n i sista hand inte bygger pa det
a rummets filosofi utan pa det
a: kyrkan vet sig utifran, fran Gud,
ttagit en gava, som den inte far
bla  bort. Kyrkans samtalspartner
e soka forsta, att kyrkan aldrig kan
som om den historiske Jesus inte

hade funnits. Vad han historiskt bevis-
bart har sagt, gjort, menat, astadkommit
kan kyrkan aldrig ga forbi som en nulli-
tet. Inte heller kan kyrkan ersatta kunska-
pen om denna Jesusuppenbarelse med till
intet forpliktande ord som “kristna vir-
den” och annat sadant. Vad vi med egna
ogon sett och hort, det forkunnar vi. Kyr-
kan bottnar i sanning, i verklighet, i
fakta.




