G U for nagra ar sedan i Svensk Tidskrift om
Hubert De Besche att denne kallats Eftas fa-
“der. Gunnar Higglof antyder i den nu ut-
omna fjirde delen av sina minnen, “Eng-
elska ar. 1950—1960” (Norstedts, pris inb 57
kr), att han kan gora ansprak pa titeln. En
ygande dokumentation goér troligt att
n har ratt. Visserligen kallar han sin insats
ringa” men han har tyvirr foér vana att ut-
trycka sig sa meningslost 6dmjukt om sig sjalv.
an gjorde, vilket dr val bekant, ett utmarkt
arbete som ambassador 1 London. Om férsta
delen av sin Londontid har han skrivit en be-
‘tydande bok, den hittills bidsta i hans me-
moarserie.
- Higglof befann sig i London under Chur-
chills sista regeringstid. Han hade manga till-
fillen att se hur den gamle statsmannens vi-
talitet stadigt sjonk. Till sist var det genom
en oerhord viljeanstringning som han kunde
fungera, och da bara kortare tider. Naturligt-
vis satt han kvar foér linge. Storbritanniens
stormaktstid hade férsvunnit, men han sag
inte vart utvecklingen gitt. Han var emot
‘alla forindringar. Virst gick detta ut over
hans kronprins, Eden. Nir denne, sjuk och
utarbetad, ville limna en av posterna som ut-
rikesminister och ledare av underhuset och
foreslog Salisbury fér den senare, avbojde
Churchill. Higglof menar att det kan ha be-
rott pa, att Churchills far iscensatte sin dra-
matiska avgang som finansminister — ar 1886
. — efter en konflikt med en Salisbury!
Eden var fysiskt férbrukad di han till-
' tridde premidrministerposten, och detta pi-
- verkade hans handliggning av Suezfrigan.
Han var egentligen en vin av Egypten och
ansig sig inte utan skil illa behandlad av
Nasser, men han kunde inte behirska sina
. kinslor. Eden satte in Storbritanniens pre-
| stige pa att storta denne, och misslyckades.
. Higglof foljde Suezdramat inifrin, eftersom
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Sverige blev medlem av den forsta London-
konferensen. Undén kom sjdlv till London,
men motstravigt, och han ledsnade snart pa
att hora pa John Foster Dulles. En dag kinde
han sig plotsligt tvingad att fara hem, efter-
som han lovat att tala pa ett socialdemokra-
tiskt méte i Paskallavik.

Det hor till det fina i Hagglofs bok att han
lamnar sddan belysande information utan att
forse den med det utropstecken den fortja-
nar. Han dr fér ovrigt kritisk mot flera rege-
ringsmedlemmar, inklusive hr Palme, dock
utan att namna dennes namn. Diremot upp-
skattade han Tage Erlander och dennes for-
maga att skaffa sig vinner. Om hr String fal-
ler han ett omdome som ar virt att notera:
han talar om “det isolationismens tunga sten-
block som var och ir Gunnar Strang”.

Redan i forra delen kom Hiagglof in pa de
nordiska férsvarsforhandlingarna som han var
kritisk emot. Han konstaterar, att Osten Un-
dén forefoll néjd med att de brét samman.
Tage Erlander talade diremot om “det svi-
raste misslyckandet for svensk politik som
drabbat oss under efterkrigsiren”. Men sva-
rare blev vil regeringens oférmaga att i fort-
sittningen frigora sig fran isolationistiska tan-
kegangar. En sak var att Sverige inte passade
i Atlantpakten. Oviljan mot samarbete i
Europa later sig inte forklara som radsla for
att raka in i militdrallianser. I Sverige talade
man om neutraliteten som om man var en-
sam om att bestimma att vi for all framtid
skulle std utanfoér inte bara krig utan ock-
sa ekonomiska bindningar till var omvirld.
Higglof, som iakttagit Sverige utifran och som
vet hur andra sett och ser oss, kritiserar den
sjalvbelatenhet, som skapar vad han i annat
sammanhang kallat ’Paradis for oss”.

Higglofs fjarde del ar en mycket lirorik
bok for den som vill tinka sjalv. Han har ut-
lovat ocksa en femte; nagot att se fram emot.




