Aktenskapslagstiftningen

Ar 1966 ingicks i Sverige 61 000 nya ak-
tenskap. 1972 hade siffran sjunkit till c:a
38 000. Det innebdr en minskning med
ungefir 37 procent pa 6 ar.

I vara nordiska grannlidnder ar situatio-
nen viasentligt annorlunda. Varken i Dan-
mark, Norge eller Finland har man kun-
nat registrera nagon motsvarande ned-
gang; endast Danmark har noterat en
svag sadan. Manga, dédribland statsradet
Camilla Odhnoff, har hiavdat att utveck-
lingen for Sveriges vidkommande enbart
ar en foljd av en modernare instdllning
till samlevnadsfragorna. Unga ménniskor
skulle ha tagit konsekvensen av sin radi-
kalare syn pa individens ratt till sjélvstdn-
dighet genom att i vixande utstrackning
bilda familj utan de juridiska bindningar
som dktenskapet medfér.

I en lang och intensiv interpellationsde-
batt i riksdagen forra &ret bestred inter-
pellanten, hr Staffan Burenstam Linder,
att detta kunde vara en sannolik forkla-
ring. Sverige ligger visserligen fére manga
andra linder ndr det giller att anamma
radikala idéer, men knappast sa mycket
att det forklarar den uppseendevickande
skillnaden jamfért med exemplvis Dan-
mark. Burenstam Linder visade i stéllet pa
en rad ekonomiska faktorer, framst sdda-
na som hidnger samman med sambhillets
ekonomiska stod till ensamstdende och
med regler fér behovsprévning i forhal-
lande till makes ekonomi, vilka i flertalet
fall verkar diskriminerande pa &dktenska-
pet som samlevnadsform. Sedan dess har
riksdagen antagit en ny giftermalsbalk,
som huvudsakligen innebir ett forenklat

forfarande vid skilsmissa. Ifraga om
tenskapets ekonomiska rittsverk -
gar alltjimt ett utredningsarbete h
miljesakkunniga. Det #r framforal
denna del av lagstiftningen man ha
ledning att knyta en del reflektioner.

En systematisk genomgéng av d
staimmelser, som reglerar de ekonor
rattigheterna och skyldigheterna mel
ena sidan det gifta paret, & andra
samhillet, ger vid handen att dktens
ar klart oférdelaktigt i det korta per
tivet. Studiemedelssystemet, det kon
arbetsmarknadsstodet och utbild i#
dragen vid arbetsmarknadsutbildni
exempel pa stédformer som kraftig
ceras for gifta diar den andra makel
inkomster. Manga yngre har alltsd
ekonomiskt sett anledning att avsta
eller att uppskjuta ett giftermal, sol
jest tett sig sjalvklart. i
I ett lingre perspektiv medfor & ¢
sidan giftermal fordelar tex i pen
hidnseende som ogifta sammanboend
far del av. Men eftersom reglerna p
sikt verkar antingen neutralt med ay
de pa samlevnadsform eller klart disk
nerande till Zktenskapets nackdel, fith:
det fullt godtagbara ekonomiska fi
ringar till den dramatiska nedganger
tenskapsfrekvensen. Man far kansk
forvanas over att t ex unga studeran
te i forsta hand tinker pa sin pen
ring.

Det brukar ofta hivdas, att sa
skall forhalla sig neutralt till olika sz
nadsformer. Samhillet skulle idag, ti
nad fran férr, inte ha nigon anledni




oritera eller premiera dktenskapet fram-
fritt sammanboende. Men har man
kt over konsekvenserna? Aven ett fritt
amanboende innebdr i manga fall att
ena kontrahenten, i regel kvinnan,
Is i ett ekonomiskt beroendeforhéllan-
som gor henne till den svagare parten.
a ar ett forhallande som &r svért att
a runt med kdcka paroller om vars
ens skyldighet att ta ansvar for sig
v, eftersom &dven en begrinsad tids
waro pa grund av barnafédande ger
nnan ett visst handikapp pa en kirv
retsmarknad. Utan &ktenskapets ratts-
ler ir kvinnan oskyddad om samman-
naden plétsligt upphér. Och vilka ar-
nent skall den svaga parten aberopa
hon vill skaffa sig detta skydd, nir
starkare parten dels kan hanvisa till
samhallet stir neutralt och inte begir
on “legalisering” av férhallandet, dels
d kalla siffror kan visa att giftermal
dfér forsimrad ekonomi?
Nu kanske detta kan losas pa nagot sitt.
miljelagssakkunniga lar i sinom tid ge
ked. Men da aterstar likvdl den ekono-
ka relationen mellan paret och sam-
let. Det gar, i princip, att i alla sam-
mhang likstdlla sammanboende med gif-
Det forsoker man redan nu gora, at-
nstone nar det giller sammanboende
d gemensamma barn. Men var hittar
in de avgorande kriterierna for nér per-
skall anses vara sammanboende?
skilt for sammanboende utan barn {6-
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religger stora mojligheter att upptrada an
som ensamstdende, 4n som sammanboen-
de. Genom att samhéllet med alla sina bi-
dragsformer kommer in i s& ménga sam-
manhang, saknas praktiska mojligheter att
kontrollera uppgifterna. Utmédrkta — och
upprorande — exempel kan hamtas fran
bl a utredningen om varnpliktsforméner-
na.

Kanske kan familjelagssakkunniga losa
ocksa detta problem. Kanske kommer man
fram till, att sammanboende skall likstil-
las med gifta under forutsidttning att sam-
manboendet pa nagot sitt registreras cen-
tralt, s att berérda myndigheter far en-
tydiga uppgifter att ga efter.

Men om vi reglerar bade sammanboen-
des inbordes forhéllanden — 1 syfte att
skydda den svagare parten — och deras
status 1 forhallande till samhillet i egen-
skap av bidragsgivare och skatteuppbara-
re, kommer vi d3 inte snubblande nira den
rattsliga reglering av samlevnaden som
just dktenskapslagstiftningen alltid syftat
all?

Forvisso. Det visar bara att familjebild-
ning alltjamt 4r en social, dvs samhillelig
angeldgenhet med foljdverkningar pa en
rad omraden, som aldrig kan reduceras till
en helt privat angeldgenhet mellan tva en-
skilda personer. Det vore bra om regering-
en erkdnde detta och handlade darefter
i stallet for att latsas som om det endast
gillde att gora eftergifter fér en opinion
som inte hunnit med sin tid.




