tig Stromholm

illparzer, Tyska herrar, En fransk litterator,
ita och integritet, Vinstern och kulturinne-
llet, Mot S:t Just, Juristjubileum med fram-
soro, Ritten till glémska i dataidldern, Ett
och dess grannar, Kan forsoning reglemen-
s, Stort 6ppet kungligt elinde, Blaise Pas-
.Alfrcd de Vignys dagbok.

Vad i all sin dar ar detta? frigar sig ma-
a en konfunderad lisare. Ett surrealistiskt

Men frigan kan aldrig stillas av den lisare
n samtidigt — vilket vi utgdr frin vara
llet med den stora majoriteten av denna
skrifts publik — #r finsmakare pi Svens-
Dagbladets kulturavdelning. Han skulle ge-
t siga att detta dr rubriker pa kulturartik-
1 SvD och i samma andetag tilligga att
 bara finns en person i Sverige (kanske pa
den!), som skulle ha kunnat skriva dem
Hans namn ir Stig Strémholm.

Annu for ett par ar sedan var det namnet
aktiskt taget okiint utanfor den akademiska
tlden och narmare bestimt dess juridiska
tion jaimte den nyss nimnda kretsen av
makare. Stig Stromholm hade genom sina
tiklar i SvD, avsiktligt eller icke, gjort sitt
sta att motsvara den gamla, gingse fordo-
n om en excentrisk professor, och den upp-
ntrar knappast nagra andra in just fin-
akarna till nirmare bekantskap. Bade i fra-
L om @mnesval och kanske framfor allt stil-
nst har Stig Stromholm pi det hela taget
lit sig fjarran fran allminningcn. Gamla
omda forfattare analyserade pa ett sprik,
m habituéerna kallar subtilt och alla andra
igt men som i sin bizzarra blandning av
sk lirdom och fransk logik framfér allt for-
korta satser, har linge varit hans spe-
Mitt personliga Strémholmsrekord
mcn dct kan sikert overtriffas — ir en
ening i en understreckare omfattande 21 ra-
r; meningen alltsa.

Dock — enligt den vedertagna vidskepel-
en skall en professor inte bara vara excen-
sk utan ocksa som bekant ein Herr anderer

Meinung. 1 den egenskapen har Stig Strém-
holm, avsiktligt eller icke, blivit en kind per-
son. For ett halvsekel sedan skulle en profes-
sor hir i landet for att kunna berémma sig
av att ha en annan mening vara radikal. Nu
ar det som bekant tvirtom, och féljaktligen 4r
Stig Stromholm konservativ — virdekonser-
vativ for att begagna ett av honom sjilv prig-
lat uttryck — och som sddan har han vickt
allmén uppstandelse. Det borjade med att han
inledde en stor debatt pa SvD:s kultursida
under den enligt portrittérens mening syn-
nerligen olimpliga rubriken Ar konservatism
mojlig?” — en debatt, vars inligg smaningom
samlades i bokform under titeln ”Kimpande
konservatism”. Rubriken ma dock vara Strém-
holm férlaten, eftersom artikeln inte bara gav
upphov till nyss nimnda bok utan ocksi for-
madde Stromholm att g till botten med pro-
blematiken i en egen, langt tyngre vigande
bok, namligen “Sverige 1972”.

Detta ar inte avsett som en littkopt kvick-
het. Aven om en och annan otalig lisare kans-
ke tycker att Strémholm inte skulle behéva
ta 500 sidor pa sig for att komma underfund
med att han maste avstd frin att vara social-
demokrat, si har denna otiliga lisare fel.
Strémholms bok #r trots sitt avskrickande
omfang vird att lisas och att lisas om igen.
Den ir nagot si ambitiést och i Sverige sill-
synt som en systematisk analys av vira stora
samhillsfragor ur ideologisk synpunkt och
denna analys, som leder fram till ett férkas-
tande av socialismen och ett accepterande av
virdekonservatismen, bygger pi en intring-
ande diskussion under vilken férfattaren hil-
ler domedag med sig sjilv.

Boken har recenserats i denna tidskrifts
spalter och skall hir inte recenseras pa nytt.
Men det fortjinar framhallas att “Sverige
1972” inte uteslutande ir en djupsinnig tanke-
6vning. Forvisso 4r den imponerande i sin in-
tellektuella energi, sin vilja till systematik och
klarhet. Men man skall icke lata avskricka
sig av den grundlirde professorns juridiska
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skarpsinne och humanistiska bredd. Hans bok
ar inte nagon vetenskaplig avhandling, utan
en mycket personlig bekinnelseskrift, dir han
genom sjalvrannsakan soker komma fram till
en hallbar livs- och samhillsaskadning. I den-
na sjilvrannsakan saknas varken ironi eller
sjalvironi, varken humor eller sjilvkritik. Ja,
Stromholm kan tillata sig en tankeflykt, som
endast mycket uppmirksamma ldsare av hans
understreckare skulle kunna misstanka honom
for. De 6vriga lisare, som mahinda skrimts
av hans ibland nagot invecklade resonemang
och diremot svarande satsbyggnad, bor inte
underlata att stifta bekantskap med Strém-
holm, nér han slipper gicken 16s, vilket just
sker i de satiriska avsnitten av ”Sverige 1972,

Stig Stromholm féddes ar 1931 i Boden
som son till en i fortid bortgangen officer och
ar f 6 sjalv en mycket aktiv och ansvarsmedve-
ten kapten 1 pansartruppernas reserv. Man
skulle knappt tro det nir man ser honom,
men under den snarast veka ytan, som kan
fora tanken till en abbé under det stora sek-
let, finns en hard kdrna av beslutsamhet, mal-
medvetenhet och viljestyrka. Nar han nagon
gang forfaller till sjilvbespegling dr han be-
niagen att tro att det militdriska 1 hans natur
som ett slags komplement framlockat sinnet
for det subtila, det sillsynta och det sillsam-
ma. Det ena skulle inte kunna existera utan
det andra, dirav balansen i hans harmoniska
laggning. Hur det nu kan forhalla sig med den
saken, blev han fil kand 1952, jur kand 1957
och jur lic 1960, allt i Uppsala. Ar 1964 blev
han dr jur i Miinchen och tva ar senare dis-
puterade han i Uppsala pa en avhandling
med titeln ”Le droit moral de 'auteur”. Som
om han inte vore tillriackligt abstrakt redan
som det dr, heter hans juridiska specialitet
immaterialritt.

Han satt ting 1958—60, blev fiskal i Svea
hovritt 1961, fick en forskartjanst hos statens
rad for samhillsforskning 1966 och blev sam-
ma ar docent i jimférande rattsvetenskap vid

Uppsala universitet. Ar 1969 utnimndes
till professor dar i allmin rattslara. Féru
fortsatta studier i immaterialritt har han a
sa sedan dess publicerat det digra verket
”Sverige 1972” och for inte linge sedan d
utom en forintande kommentar till det 1
grundlagsférslaget. Aftonbladet & Co har
ler inte forsummat att utpeka denne svil
ketterade man som “hogerextremist” och b
tat ihop denne intelligensaristokratiske ind
dualist med samhillskritiker av typ adve
Lennart Hane. I borjan torde Stromholm
ovan som han var vid atmosfiren utanfér:
fenbenstornet — ha tagit angreppen hart, 1
numera tycks han ha insett att de ar
ofrankomliga som futila.

Hur hinner han? Han ar onekligen
mangsysslare: akademisk lirare och fors
kulturpublicist, politisk polemiker och go¢
miljefader dartill, samt, lat oss for all d
te glomma det, reservofficer. Men han ar
man som kan organisera sin tid och har s
vanor. Han dricker inte sprit, roker inte tol
och stiger enligt férljudande upp varje n
gon klockan sex for att efter att ha last ni
sidor Homeros — pa originalspriket giv
— tillbringa en timme pa histryggen. Dire
ir han beredd att bérja dagens id. Ar
verkligen sa 6vernaturligt ominsklig? Ha
sjalv svara pa fragan med de vemodiga
raderna i hans bidrag till SvD:s serie "
lustgard, som jag minns”, ett bidrag som
betitlat ”Idyll modell/40”: “Ett sista drag
det varma lampljusets och den goda frih
lustgard: dar fanns inte lingre nagon |
gardsmistare. Om det forhaller sig sa, atl
ar radligare och bittre for den fortsatta
ringen att minnas slagfilt och grusstricke
att se tillbaka pa lustgardar, da ir s
tridgardarna utan den auktoritative ¥
ren de allra farligaste. De foder lojalitet,
det kanske varit matnyttigare med of
tion.”




