AKE THULSTRUP:

Christopher Jolin och hans kritiker

Christopher Jolins uppmdirksammade bok
om Vinstervridningen behandlades i
Svensk Tidskrifts forsta héfte i dr i en
kolumn av Matti Héiggstrom. Fil dr Ake
Thulstrup har foljt upp reaktionerna mot
boken. Han konstaterar, att av 30 kritiker
har ingen bestritt sanningshalten av den
bild av opinionsliget, som Jolin gett.
Glaporden mot honom har diremot varit
manga. Det finns dven seriésa kritiker,
som tydligen inte velat forsta att Jolins
bok aterger verkligheten som den dr utan
att forfattaren for den skull atagit sig att
skriva idéhistoria. Thulstrup gar diremot
i sin artikel in pa fragan om hur politiska
idéer overfors fran ett land till ett annat.
Han gor gallande att det i varje fall finns
ett monster, som dr detsamma nu och
under Hitlertiden och ldangt tidigare:
ungdomar dras girna till att omfatta
tankesatt som styr starka militdrmakter.

Det dr en utmirkt redovisning for de vi
sterradikala tendenserna inom svensk o
nionsbildning som Christopher Jolin ge
”Vinstervridningen. Hot mot demoki
tin” (Vox/Bernce, Malmo). Med beun
ransvirt talamod har han under Araf
samlat material till sitt dmnes belysnin
Hans beldsenhet i nyare politisk littera
ar mycket stor, han dr tragen radiolysss
re och TV-tittare, han ar vil insatt i n
dern dramatik. Med en energi som {6
nar det hogsta berém har han systemati
rat sitt vdldiga material, kommenterat ¢
och dokumenterat det. Stilen ar smid
och uttrycksfull. Den misspryds dock
ett ymnigt bruk av utropstecken i lig
dér det alls inte dr friga om utrop. Sada
drar ner framstéllningen och for tank
till kvallstidningsjournalistiken. Detta
tografiska felgrepp far vil skrivas pd d
lidelsefulla forfattartemperamentets ko
to. Christopher Jolin har gjort till sin up
gift inte bara att kartldgga vinsterradik
lismens uttryck inom massmedier, litter
tur och teater: han vill ocksa tillfoga
ett tungt drabbande slag. Kommentarer
vimlar av giftiga anspelningar och synn
ligen kraftiga athutningar. Vara vinst
radikala yrkestyckare i Radio, TV o
tidningspress utpekas som ett privilegies
“frélse” och utsitts for han och begabb
se. Det kan lata sa hér:

”Vart asiktsetablissemang ar vart g
frilse pa det stora tyckartorget. Detta n
fralse goder sig med sitt eget avfall,
varandras bocker, debatterar med varz
dra i TV, radio och press och féser in vi
andra i statliga kultur- och stipenc




nder. Detta nya frilse inregistrerar ly-
10rt de passande asikterna och attityderna,
klar sitt nyhetsstoff, fargar sina rap-
orter och mumlar sina radikala fraser.
Jetta frilse 4r pa en gang opportunister
ich opinionsférmedlare.”

- Det &dr naturligtvis inte angendmt att
li karakteriserad pa det sittet. Som man
ropar i skogen far man svar. I det trettio-
recensioner av ~’Vinstervridningen”,
ligger framfér mig pa bordet, hittar
gott om rena glapord av typen ”para-
oia”, “hogerextremism”, “tontigt.” De
tidigaste recensionerna synes vara Ny
Jags, Gnistans och Dagens Nyheters. Pa
tt annat plan star de recensenter som er-
dnner att boken har {ortjanster men an-
idéperspektivet feltecknat. Slutligen
inns ocksd manga alltigenom lovordande
ecensioner.

[rettiotalet och nu

hristopher  Jolins opus bér enligt min
ening jamfoéras med de till omfénget
pindre skrifter som Holger Carlsson och
ertil Stalhane gav ut under Hitler-tiden
ch som redovisade den epokens opinions-
rytningar, framforallt de nationalsocialis-

ka meningsyttringarna. “Klippbocker”
v detta slag kan mycket vl tinkas be-
vara ett stort intresse dven langt fram i
iden. Den samtida ldsare, som ogillar en
adan boks tendens, bor i sin recension all-
avgjort ta upp den grundliaggande
agan, om de anférda citaten ar korrekta
om de dr belysande, alltsa inte utval-
a med infam partiskhet. I Stalhanes fall
orde det for kritikerna alltsd ha gillt att
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avgora, om det 6ver huvud taget fanns
nagon tysk propaganda i Sverige under
Hitler-tiden och om de beldgg Stalhane
gav for saken liksom for svenskt medlGperi
var korrekta. Var tid liknar i mycket Hit-
ler-tiden, dels pa sa sitt att vi nu aterigen
utsitts for ett utlandskt totalitart tryck, dels
sa att de vansterradikala férkunnarna i va-
ra massmedier foreter en rent kuslig likhet
med 1930—40-talens nationalsocialister.
Sarskilt intelligenskvoten tycks, 1 de fall
diar overtygelsen dr drlig, vara ungefar
densamma, och den ar hos vansterradika-
lerna i varje fall inte hogre dn hos natio-
nalsocialisterna.

Den som vill géra ner Christopher Jo-
lins bok maste i analogi med det sagda stél-
la och nekande besvara sadana hir fragor:
ar det sant som Jolin skriver, att var Ra-
dio/TV konsekvent har serverat sina kon-
sumenter den kommunistiska synen pa
Vietnam-kriget, undanhallande nyheter
som kunde tala till {6rman for Saigon-re-
gimen och dess beskyddare USA, frossan-
de i 6vertradelser som USA-militdrer har
begétt men overslitande eller ignorerande
valdsdad som Nordvietnams i Sydvietnam
kampande reguljara armé har latit kom-
ma sig till last? Ar det sant, att den vins-
terradikala organisationen TRU produce-
rar utbildningsprogram” f{or radio och
TV som i den man de behandlar u-linder-
na och de &terstiende koloniomradenas
frihetsrorelser helt och hallet aterger den
sovjetiska synen och till de studieintresse-
rades tjanst utger en “kursbok” vars litte-
raturfoérteckning upptar tva arbeten av
Goran Palm men inget av professor Tor-
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sten Gardlund? Ar det sant — eller dr det
bara fortal? — att den rasistiskt praglade
nordamerikanska valdsorganisationen De
Svarta Pantrarna (som i verkligheten st6ds
av en mycket liten del av USA:s negrer)
i aratal har behandlats mycket vordnads-
fullt i otaliga radio- och TV-program
samt pa statliga och kommunala kultur-
institutioner? Ar det sant, att vira eterme-
dier under aratal har dgnat ett brinnande
intresse at att redovisa sociala missférhal-
landen, yttringar av polisvald samt politis-
ka skandaler i USA men aldrig eller nis-
tan aldrig berdr sidana foreteelser i Sov-
jetunionen, Kina, arabstaterna eller de
sovjetiska satellitstaterna? Ar det sant att
i ett 1970 i tre avdelningar utsant TV-
program om Sovjetunionens historia 1917/
18 ars omvilvning framstélldes som oblo-
dig och foga valdsam, dnda tills vastmak-
terna borjade intervenera och att saledes
valdet och terrorn var nagonting som Le-
nin egentligen inte hade nagot ansvar for?

Om alla dessa fragor kan besvaras ne-
kande drabbas Christopher Jolin mycket
tungt och han far avféras fran kretsen av
vederhéftiga opinionsbildare. Men det rit-
ta svaret ar i samtliga fall i stillet ja: det
forhaller sig precis pa det sitt som antyds
av dessa fragor, precis sa som Jolin i sin
bok relaterar forhallandena.

Kritikerna

Det egendomliga ar att ingen av de c:a 30
kritikerna (av vilka dock flera &r synnerli-
gen vilvilliga) med ett enda ord bestrider
sanningshalten av den bild av opinionsli-
get som Jolins bok ger. Det hade ju varit

sa enkelt for vara vinsterradikaler att s ni
att Jolin bara kommer med de van
”fascistiska” lognerna — om de bara h
vagat.

De moderata, seridsa kritikerna
gjort flera sakliga invandningar. En k
ker pavisar, att en uppgift om Castros.

ba — ett imne som behandlas pa nigrafil® =
sidor av bokens 400 — inte stimmer at
forsoker pa denna basis framstilla forfae st

taren som ovederhiftig. En annan kritii® sa
pavisar att en viss kommunistpriglad be
dentforening inte existerade i Lund se

under det ar Jolin anger i sin bok, B st
tredje granskare menar att Jolin ger

nagot for ljus bild av den politiska ro Ve
friheten i tsar-Ryssland under det ¢ ra
forkrigsskedet. Man blir smatt generafl de
over att patraffa dylikt smakrafs i rel o1
sioner av en bok som innehaller en alldgf d
les oerhérd mingd fakta, vilka dessu ne
styrks pa 43 sidor finstilta noter — en le
dessutom som trots sin stundom ett tr
och ilskna ton genomandas av ett k 1
stamt patos liknande det som under 198 at

och 40-talen bar upp manga svenska
fattares och andra kulturpersonlighe
forbittrade motstdnd mot den tidens
talitira maktkrévare.

De seri6sa kritikerna har ocksé rest
vindningar mot Jolins idéhistoriska
pektiv. Jag har principiellt férstaelse
denna kritik men erkdnner ocksi att
mera ingaende idéhistorisk analys sv
gen skulle ha kunnat fogas till vad
dock i allt visentligt 4r en redogorelse
hur den vinsterradikala propagandan si
betar i Radio/TV, pa scenen och i uts




slokalerna, i skolbécker och i TRU:s
thildningsprogram, i pocketbocker och
ibocker.

Goteborgs-Posten skrev Erik Hjalmar
den 22 jan 1973 — i en replik till
s 1 samma nummer inférda bemotan-
av Linders nedgorande recension av
nstervridningen” den 22 dec 1972 —
olin atminstone borde f 6 rs 6 k t ”for-
de krafter och faktorer som formar ett
hille och omformar det, allts t ex ar-
, ekonomi, intresseorganisationer, klas-
| och gruppers rivalitet och inbdrdes
tkeforhallanden, faktiskt och vilgrun-
' missndje, tankesitt och traditioner, le-
de och kraftfulla utopier som motsva-
missnojet, graden av upplysning och
tokratisk kultur etc. etc. — med ett
sadant som kan hjilpa oss att begripa
n historia vi genomlever”. Det dr san-
ligen inte sm& ansprak dr Linder stil-
pa en politisk stridsskrift som inte fram-
der med négot annat syfte 4n det, som
n trodde, helt lovliga och demokratiska
blottstdlla och bekdmpa en valdsdyr-
nde diktaturkrivande riktning.

 vansterradikala

| kritiker anmirker pa att Jolin inte
nagon Aatskillnad mellan VPK, SKP
digare KFML), KFML(r) och andra
ande grupperingar. Han kallar dem
a “vansterradikala”. Naturligtvis hyser
sa riktningars anhédngare inte identiska
ikter; det framgar bl a av den ettriga po-
nik som de fér mot varandra. A andra
an maste Jolins grepp anses forsvarligt,
som han har lagt upp sitt arbete. De
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som har varit med linge och minns hur
1930- och 40-talens Hitleranhdngare de-
lade upp sig i “Lindholms frihetsrérelse”,
Furugards-nazisterna, gruppen kring Nils
Flyg etc maste ha fatt upp 6gonen for att
motsittningar mellan extremistgrupper
kan vara mera skenbara dn verkliga, aven
om de proklameras aldrig sa hogljutt.
Fram emot 1930-talets slut kunde man fa
hora svenska Hitleranhdngare bekidnna
sin beundran f6r der Fithrer men ocksa
gora vissa reservationer och sluta med att
sdga: ”Jag ar alltsa inte nationalsocialist.”
Den fraga man pa den tiden stillde sig
var hur dessa personer skulle reagera, om
de stilldes pa det yttersta provet. I dag
erbjuder Sovjetunionens mycket stora in-
flytande och de extrema vianstergrupper-
nas tvetydiga héllning till denna makt pre-
cis samma problem, dvs aktualiserar precis
samma risker, savitt jag kan se.

Jolin trycker mycket starkt pa de talrika
overensstimmelserna mellan den officiella
sovjetiska forkunnelsen och de svenska
vansterradikalernas. Han vet dock, att
Overensstimmelsen inte ar total, di ju som
bekant de ryska kommunisterna omfattar
traditionella uppfattningar m m pa straff-
rittens och familjerdttens omrade samt
skarpt ogillar pornografin, som ivrigt om-
huldas av vara svenska vinsterradikaler.
Men i maéngt och mycket — forst och
framst i synen pa den virld som omger
oss — star onekligen vara vinsterradikaler
sovjetkommunisterna mycket nara.

Fragan blir dd hur denna likhet eller
6verensstimmelse har uppkommit. Jolin
talar pa manga stillen om kommunistisk
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“penetration” av svenska fGreningar och
intresseorganisationer. Att Sovjetunionen
spenderar vildiga belopp pa opinionsbear-
betning i fraimmande ldnder ar ett fak-
tum, valkdant sedan ett halvsekel tillbaka.
Att denna form av opinionspaverkan har
haft effekt méste antagas, men givet ar
andra sidan att alla yttringar av vinster-
radikalism t ex i Sverige inte kan ha detta
ursprung. Det sdger heller inte Jolin. Fle-
ra av hans kritiker gor stort nummer av
en “konspirationsteori” som han sigs hylla
i sitt opus. Har talar den rena illviljan.
Jag har last Jolins bok flera ganger, och
jag har ingenstans funnit spar av pastien-
det att vara vinsterradikaler har ingatt
nagot slags pakt eller sammansvirjning
med frammande makt. Jolin maste vara
fullt medveten om att en mycket stor del
av vara vansterradikaler uppriktigt tror
pa sin egen bisarra férkunnelse. Kanske
ar manga av dem ocksd i god tro nir de
hogljutt tar avstand frdn Sovjetunionen,
som dock har foérverkligat de centrala van-
sterradikala Onskemélen att socialisera
bankerna, industrin, skogarna och jord-
bruket.

Idéernas vagar

Hur politiska idéer fors 6ver fran ett land
till ett annat — oftast fran stora linder
till sma — &r i sjalva verket en dunkel
fraga. Man kan darfér inte rimligen fore-
bra Christopher Jolin, att han inte har lyc-
kats klara upp den. Jag skall hidr blott
avslutningsvis dréja vid en synpunkt, som
Jolin sjilv tar upp: den militdra. Smasta-
ternas befolkningar har sen urminnes tid

hyst en med skrick blandad beundran

sina stormaktsgrannars militira makt l
har ként sig utsatta for en mycket stark; ;
litisk utstralning darifran. Den grupp t
cerare, som i mars 1809 stortade Gustllf '
IV Adolf, var intagen av beundran
Napoleon, som disponerade kontinentellf ©
effektivaste militarmakt, och skyndade i
E

efter kuppen att erbjuda honom att tilk
ta en ny tronféljare. I helt andra for
men likaledes starkt paverkade det
serliga Tysklands militara makt svensk:
rikespolitik under vart sekels borjan
fram till 1917, dvs tills vastmakterna &
jade fa 6verhanden i det forsta vérldsl
get. Att Hitlers ockupationer fére det 2
ra varldskrigets utbrott liksom hans folj
de segertdg av manga svenskar uppfa
des som inledningen till ett nytt skec
Europas historia — som accepterades |
tingen resignerat eller med entusiasm
ar tillrackligt omvittnat.

unionen kontinentens starkaste makt, 3
ken klart 6vergldnser det av det syddstas
tiska kriget, enorma u-landsbistand och
re svarigheter hart tyngda USA ifraga;

numerdr liksom ifraga om flyg och

Detta forhallande har ju satt spar i d
naste arens storpolitiska forskjutningar
vilkas verkningar pa t ex Visttysklands
rikespolitik Jolin bedomer mycket kriti
Men de har utan minsta tvivel ocksa m
tigt bidragit till den forskjutning i
svensk opinionsbildning, som Christop
Jolin sa utomordentligt klargérande
blottlagt. Jag tror alltsd, att pansardivi




ma i dag har samma férmaga att stim-
svensk ungdom till f6rmén for de vins-
adikala tdnkesdtten som de pa Hitlers
d hade att hos oss inplantera en tidvis
nycket otdck antisemitism.
"Vinstervridningen ir att betrakta som
destruktionsprocess, froet till demokra-
ns undergang”, skriver Jolin (s 41). Han
er ocksa att de som styr sovjetimperiet
— det enda imperium jimte det kinesiska
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som finns kvar — spanar efter mojligheter
att utvidga detta och definitivt “krossa
kapitalismen” jimte demokratin. Det ir
naturligt, att si kategoriska uttalanden
om vad som kommer att hinda i framti-
den har vickt gensigelser. Men de som
pa dessa punkter har opponerat sig borde
kunna erkdnna, att det dr en i sitt slag
utomordentligt virdefull bok som Chris-
topher Jolin har gett oss.




